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МЕСМОАЗ! М1 АВОМЕ ЗАВТ!. 


6 аук 1 у. 

Аугираплп Кег теп]екейл4е 0,75 401. 1,5 90}. 
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уе АтегКада 1 4о1. 2 401. 
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ГОНОРАР НЕ ПЛАТИТСЯ 
РУКОПИСИ НЕ ВОЗВРАЩАЮТСЯ 





ПОДПИСНАЯ ПЛАТА ЗА ЖУРНАЛ 


„ПУТЬ СВОБОДЫ” СОСТАВЛЯЕТ: 
на б мес. на год 
Во всех странах Европы 0,75 долл. 1,5 долл 
В странах Ближнего и Даль- 
него Востока, Америки 
и Африки 1 доля. 2 долл 


Цена отдельного номера 3 фр. фр. 


Подписную плату следует посылать по адресу 
редактора журнала: С2. Кглу?а 9 м. 5 
\!аг5хама, Ро!орпе. 


НОЮВТУЕТ УОСОГО 
ПУТЬ СВОБОДЫ 


ОРГАН СЕВЕРО-КАВКАССКОЙ НАЦИОНАЛЬНОЙ МЫСЛИ 





В текущем апреле 
исполняется 15-ая го- 
довщина со дня смер- 
ти Иззета Мет-Чуна- 
туко (Юсуф - Иззет- 
Паши). Иззет Мег-Чу- 
натуко принадлежал к 
адыгскому колену 
шапсугов и родился в 
черкесском эмигрант- 
<ком селении Салех- 
лэр, которое находи- 
лось в пределах ны- 
нешней Болгарии не- 
далеко от Бургаса. 
Образование он полу- 
чил в Турции и, всту- 
пив в армию, дошел 
здесь до высших чи- 
нов. В 1918 г., к концу 
Мировой войны, он 
командовал экспеди- 
ционным корпусом. от- 
правленным на Кав- 
каз. 

Всю свою жизнь 
И. М-Ч. проявлял го- 
рячий интерес к своей 
старой родине — Кав- 
казу, изучал его ста- 
рину, разбирал проис- 
хождение горских 
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племен ит. д. и был 
деятельным членом 
Черкесского комитета 
в Турции. Его перу 
принадлежит ряд по- 
вестей и пьес из гор- 
ской жизни, а также 
обширный — научный 
труд „История Кавка- 
за“, из которого он 
успел закончить пять 
томов. Все свое со- 
стояние, обширную 
библиотеку и рукописи 
он завещал Черкес- 
скому комитету. 

Совершенная чест- 
ность мысли и поступ- 
ков были главнейши- 
ми чертами его ха- 
рактера. Все, знавшие 
его, согласно утверж- 
дают, что он поошрял 
все, что служило к 
познанию Кавказа и 
на пользу его сооте- 
чественников. 

В Пантэоне севе- 
ро-кавкасских мысли- 
телей и патриотов Из- 
зет Мет-Чунатуко зай- 
мет достойное место 


ПОЕСТЬ ОМК ИЗЗЕТ МЕТ-ЧУНАТУКО 
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Мизегек Ка Жазуа Ыг151 уе КаЖазуа тШейегтт е! ее уегегек БегаБег са- 
зта{!аг! ЯКг, т ЭбтаЙ Ка Казуа’ит б4е4епЬег! и2егт4е уйти@ивИ езаз 1еемптдеп 
г отизиг. 

Ви НЮ, Кела! Наезий ЭйпаЙ Ка Жазуа тИИ 14езит ргайК 1$ зараза, Чака 
зип уап! убгиеп тисадее зсег15п4е тйзкаКЬе! тизЁегек КаЖазуа тиней де\ме- 
Илт езаз|аглп: +ез М ебтеКк уе КаЁКазуа шШейегиил Киг.изипа сайзап Киууе ег? 
титКкип тегеБе Бег агауа сейгтеК уо|ипда уар!Иап 1$1ег4е Бийтизт. 

ЭипаЙ Ка Жазуа т ИКгиил гезли уе пимезекКИ Ыг тИтез$! о]ап КаЖазуа 
Раз Шаг На! РиКази Би уо\Ча бег КаЁазуа пиЦеНег!пт 1Чаге ед1с! (езеККиПегИе — 
АгегЬаусап уе йтсИ$ап МИШ МегКе2|егИе ат ЪБ!т 1езапйЕ уе тиуа!аКаЙе сазлиз@г. 

1954 ип 14 Теттигипда }т2а еаЙеп Каазуа Копе4егазуол М1заК Пе, Ка{- 
Казуа тИИ КиууеНег1л! 1езКИ 151т1п езаз Кати тИизеегекК Ка Жазуа’ллл баугее {абаККук 
ет изн. [та едЙел М!зак, тйуегек Ка Шазуа ЫтНамЕ ТаКмуе уе сеуй 1от Ких- 
уе 1 Ыг 1ете] о]4м. 

Эт, уарЦасаК 15$1п еуе№лдеп рек {е ейетпиуе(!2 оштиуап пс! Кзти уа- 
рИтизНг: Ыг тидее еууе\ {езеККИ|! ефеп КаЖазуа Копе4егазуоп Э@газ! зМайп4а 
Ка Казуа Китёи]и$ КагекКен уйкзек Ыг 1езекККИ| Кагаптазаг. Ви уйКзек 1езекККШип уа?1 
{ез1 Наг1сёе тШЕ ВагеКен 1етзЙ уе Ыг соК пизиаг4а тизегек 1Чаге 15111 уартаКиг. 

Н!с зарнез!2 Би адит, Ка азуа Киг/и$ Вагекейлт {ео|оК ро21зуолипа Чана 
луаде Киууей уег1Ё1 51, аул! хатапа опа Ъ&21 +аКИК тезуеЙег Чав! Байзеуог. 
Випдап зопга КигЕи]и$ Вагекен Ыг деайК Ыезт!$ уе типйагат {ааПуеЁ уо]ипа бт! 
Ьщипасак уе уар|асаК 1$, {ектЙ Ка Жазуа тШейЙемтт тизегеК !аудаз! папита 
уар|асаКЯг. 

КаКазуа Кол{еегазуоп Эйгаз1 1езКИтт БазКа Ыг еретпиуей ЧаН! уагаг. 
МозКуа Ч1р]отаз151 зирне! Ъа2! Беупе\м!е|] тиуаНаКлуеегил с1сеегл! Кораг@1 81 
Ыг этаДа К. К. Э@газиил т1езекКИ!, за К саг!аг етрегаюгиилил мАПа| едеп уйси- 
или ба|уап!2е ефтере са|зал|агтт пагхаг! ЧЩККанпиь сеБебтей4т. Визуа та\Кати 
шШеНегм бинКксе уйкзееп тИ КиууеЕ 1е3КПан, Визуа’пп беслс! агетейпе вцуепегеК 
$1уа51 ВезаБ!агт1 Била 5бге уарап Беуле]тЙе! Баз КиууеЙегу ПаНЁ Ыг фаКип Кот 
Белехопаг4ап заКт@ гта}: даг. 

ГАга, иуапта$ тИИ |1з$т ойл бесёКсе тихаНег о]ап зеумл! ЧигдигтаК КаБ\! 
о]атпуасаё! 511, Визуа тиККаегайп! да паПедесаК Киууеё Беупет!е! {аа Виет! 1т- 
га]ауап таККйт ека\ИуНегт 4ебИ, гиз тШейпт езагей а!т4а Бипап уй2тИуопиК 
Ва!К КИНезиит Киууей о]асаКыг. | 

Зита! вейптсе ЗоууеЙег Та@тт таНКат тШейег, тИИ усдапагилдап 
бееп зез1 Ч1т]етеКе 1еге ди етиуесе ег. Ви зез оп|аг1 Мег ВарР4е МозКуа Ви- 
Катей гезт1 $1уазеЁ уо]ипа зеуК етуесеКИт. 

О:р]отанК Кабтеег4е Би аКзот №с Ыт уаКи ичпи]татай ле. 








КаНказуа Копйапзит Кагафам 


Вт тиа4е{ еууе! уиКи Би]ап Ка азуа Коп}{- 
гапз1 !Чаге ВеуеНпт Бипдап еуе!1 лизБалл124а 
(тизса о!агаК) Чегс еЁН!т12 Кза 1еБШате Пауе 
о]агаК +езКИаё Кот1зуолилип гарогаг! Изегте Коп- 
РГап$ фагайпдап апт1$ Ба21 езаза Фаа]иК е4ег 
Кагаагт Чегс еуогит. Коп#галэт зол Кэт] 
Чак! НИазе!ел пезге 1уогих. 


Ка{Казуа те$’е]ез? уе Визуа 


„1 — ооууеЙег ВтИ1, 1сНта!-51уа51 уе тИИ 
тар1уее о|ап 1$ {ета аг!а Чо]и о!иЬ уа!л12 $йп- 
ви висПе уазатаба тесБигдиг. АВайлт Бцуйк 
Ыг еКземуен Зоууей гейлите Кагз1 Читал уе 
опи узКтлак 19 тИлазЪ Ыг Вгза! Бекетек{е41г. 

„2 — Зоууеё Викатен Кеп@! з1уазее 111 ча- 


21уеНп ШЧазлпа зереб о!шуог: 1семй4е БИ т ва 
зегуеНегИе етейт 15$Нзтаг!, Ч1заг1Ча 15е сайаг 
$1уазейтм еуат:. 

„5 — Виз ппрегаюгибипип ВагЁс! 51уазей, фа 
Баапастал, Ви!лс! Рего’дап Бег, зегЬез{ зиге{- 
{е злсаК Чел! 2]еге сиктай1 Фет етекеп, Бипип!а 
Ча сфап Ппрегафогибипа сеугИтекеп 1фаге! о]- 
тиз+иг, Ви 15Катее добги в!Чеп уо]! Ча Ауги- 
ра’дап вес!1уог4и, уап: Аугира Ш аНагтпа Каг!- 
зтаК уе бауезте егтеК 1с21 тийеНег уе уаг41т 
Кагаптак 1421п дейуогди, @егек Вабг:г Мин 
Кеге Чобги, вегекзе Оаг4апе!е (СапаК-Ка!е Бо- 
батпа) Чобги о]5ип, Би тез’ееу! ВаПедепиует 
саг Визуаз1, Би 1$т Базаг|тазим Зоууе+ Визуа- 
лм ир+4езте ыгаКлизНг. ЕзК! тез’е]е уе езК! уо! 
о!Чиби 211 Ка|тизНг. 
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„З — ВаЗапб1са Зоууей Визуа Би тез'ееу! 
1111 уо]и Пе, ОзаК уе Уакт ЗагК4а Котт! 
уаутаК1а, Котзи пе! уе бКе]ег! зоууеН2е ертек 
зигее, Ге !{ал’: зЙаВ расИе га едегек Визуа`- 
уа уар15йгтаКа КВаПентек 151епмзН. Бака Би 
уо!Ча о Фат Ыг табмЫуее Фисаг о!4и уе уй2а 
Аугира’уа 4бпегеК Ьигаа уеп! шаНеНКег агатак 
тесЬиг!уеНлае Ка!41. 

‚5 — Таг №? гиз деуезт! Ша! уо|и Пе 4а- 
Ваккик егтеутсе 5оу. ВаКатен Копзегуай! уо- 
]а тагасааё е , Бипип 1ст тиуаККа+еп Аугира 
За $ Оо зилил тИдай: КезПегеК Азуа тШеНе- 
гит мИЙ иуапт$1агЙе сагразтава уе БивйтКи 1т- 
регуаН5# Киууе ег! ас\Кап асов фибтаба Баз[а41. 

‚б — Кепа: дате Вал уе тШейпт фта- 
Чет! Кбкил4ел тКаг едеп, танКат тШеНейе 
тИзау! зекИ4е тиаКеде аКНп! зиген КаЁ1уе4де 
тед4еуПуел уе саг птрегуа!! хит: о14иби 511 4е- 
уат еттек{е о]ап ЗбоууеНег, езЁК гейт ус] ити 
уе опип Ваг!с! з1уазе #еК! те#одипи ас1КЁап-аслба 
Бегп/тзетек тесБигуеНл4е Ка]тизг, 

‚7 — ТагВеп {езеККи! ефт1$ Би #11 Вад1зе- 
1е1п_{езй! а!@лда Зоу. Визуа азКег! Ыт дем е! 
о]таба, Би уо!Ч4а Пегуе Чойги БйуйК адит!аг а+- 
таба Баз1уог. Зоууеё ВиКитЧаг!атлал ВАК {4е- 
010151 оап тИНагат уе ппрегуа!2т, Ваг{с! з1уа- 
зеНек! уеп{ Кигзи Пе Жта| едПегек 1сег4е 4е 
Кта! е@Йтез! 1<1т тира! Кбу@ Пе тиуаККа! 
15]аВаЁ 11 уоПага, ап!азтаК 1зЙуог. 

„8 — боууеЁ аеенит Би Чеё!зтез! гиз йт- 
регуазт4а уазауап уе Кеп@! Кигиз]ати ибгипда 
сатрузап гиз ошиуап тШейег {ст бт - апт 
тез’е]е$1 1е5К едег. 

„9 — Ви езг уе табКйт тШейег, хайпегт 
ап’'апез!л! #азитиуогаг, опПагп $1уазеНегте теу!й 
Без]ете21ег, №1с Ыг утрегуаНзНК уе тёгеси 14ео- 
10} Чазитиуап Би мШеНег ргоезю. ВиггтуеЕ уе 
1пКИаыт еп 1аБЙ тигемис1ег!Чег. Нег Ыг тИй 
Вагекеф, тауеё {{ЪагИе, Ыт Ка!К БагекеН ошЬ, 
олил 2аЁег!-—На! КаКитмуенит гаЁег: детеК&г, 
Опа вбте ег тШейегл тИй ШКШег! (теёКкаге- 
1ег!) {эгакК1у!, детоКгаз!у!, тШеНег агаз1 {езалй- 
ити уе итит? БагмуеН аб! {етз| едел Ыг 
ШКОЧ0г. 

боууеНег ВиИйтае, тетлил о!пиуап Ыйл 
мпзит[аги {езКИ е@!с! уе опип Вагазт! тИИ таде 
езаз1 Из2егте уеп!Чеп уар1с1 Ыгсес!к вйс, 154е Би 
тий аКадаг. 

„10 — Зохуеё КиКатенл: +еКа:а едел езг 
тШейегл тИШ ВБагекен гиз тШейлт Чобги ап- 
1а5Йап теп{ааНегт! Ка? уел еНа!4 ете2. Сегек 
гиз тШейлт, бегекзе ез!' тШеНегт теп{ааНег} 
боууе! гейт тт сбКаЬ уешт4е уеп?! теНег агазл 
типазереНег! Киги] таз1ла, ауп! зеКИае 1а!еЬ едег. 
Ви уеп: тйпазеБеНег де: тйзаКИ тЙИ ситри- 
пуеНегт Киги]таз, Би ситкигуеНег4е ВаК Ва- 
Юл\уеНлт 1ее535й уе ага!амт@а {у} КотзииК 
тбпазереНег! уйси4е вейгИтезтЧел ФагеЁ о|- 
тат.” 





„Кепа! ага!аглпда Ка Жазуа Коп{едегазуоп М!- 
зак! Баё]ауап ис Ка Жазуа ситВигуеНег! тйтез- 
ЗШегь, Би езазап Вагеке# еДегеК, уа2Мез! азайЧа 
Кг] ипап КаЁКазуа Коп!еЧегазуоп Зи- 
газ! 1езКШте Кагаг уегиу ег !г: 

1) Каазуа’ЧаК! гиз 15а ВаКатенлт ИКу:4е 
е4Итез! 1ст, Каазуа ситНилуеНегтт Пуаз1 
уе Би ситпимуеНегт Коп{едегазуоп Ка!пае Ы!г- 
1е$тез! уо]ип@а Каазуа тШе|егтт Вахшал- 
тазла сайзтак. 

2) Ви таКзаИа ЗбоууеЙег ВиИт4ек; БазКа 
езт тШеНегл 1е5КПаНагИе з1уаз! уе 1езКИа# гН- 
Байпа ви1зтек. 

5) Каазуа Копедегазуол Зигази, КаЁа- 
зуа’пт уе Визуа табКити Байт тШейегт 18Н- 


каПегит! Кау!4$12 уе загёз12 о]агаК фаплуал, Ба]К 
ВаКпуеб 1ст сабзап уе ЫМит БеулертИе| тез’- 
е!е]ег! зПаВ вйсЙе Чеё|—зи\ Пе уе тиНака Ва- 
Кел!е ВаПефтейе {агаНаг о!ап гиз тШейпт. те- 
уо]изуоп КиууеНегИе 4е, МИИ Кигииз зауа$1 4е- 
угле, тизууел таКзаНЙаг И2егле {етаза 5е]- 
тебе Кажтаиг, 

4) Кеп4! таКзаЙагтал фаВаККики уо]ипда 
зауазтКел, Каазуа КопЁедегазуол Зигаз! апсаК 
Кеп4! КихуеНле дауапиг, бауг! тетпипл тЙеНеге 
тат, БИ т Ка Жазуа дозНаттал {ечессиВ уе уаг- 
Читтла айуел1т, Би тШейег? Бег Напё! Ыг тасегауа 
зокасаК Бит 1езеЪЪизегЧ4еп ппНла едег. 

„Зига апсак Кепа! меНеглм тел{ааНеги! 
Чйзйтегек уа]п12 Ка#®азуа $1 уазенлт уагаНс1$1 че 
за 1Ъ: о!атаК Ка!асаКНг“. 


Ка казуа Коп{е4егазуоп Зигаз!’лап 1езКЙан 


Вип4ап зопга КаЁазуа 1$НК14! КотИезйт, 
Ка Жазуа Коп{едегазуоп Зигазлил {езКИте дат 
о]ап ргобгата Копёгапза аг2едПуог. Ргобгат Ыт 
зе5]е КаБи| е4Шуог. 

Ви 1е Не вбте К. К. 5., АзегЬаусап, Эптай 
КаЖазуа уе Ойтсбзап МИН 1езКИаЙаг гит дее- 
бе\ел4еп {1азеККИ! еег уе раг№еЁ езаз! и2егле 
Киги] иг. 

Зига, п1хатпатез! тис! лсе рего К о1агак 
Тор!атиг уе Ка Казуа’уа фааПиК едел Бал 51уа51 
тезе]е]ет!е тезви! о]иг уе Зига г!уазей Чуаплат 
Ча ЛК едесей' з1уазеНл езаз НаНегт! ‘аут едег. 


Мизегек 9!р1отаз1 


Коп'апз{а тйзегек 9:1р]отаз! ВаККалда аз|} 
тагиза 411епл1$ уе тираКегедел зопга Ь' зез]е 
азаё\ к! огтй] КаБи] едЙлзНг: 

„О!р1отаз1 {ааЙ!уе+ БакклдаК: тагизауз т@- 
2аКеге едеп Коп{гапз, тагизааК;! #е21 Каъи| едег, 
ауп! гатап4да $ипи Ча 1аз@ К едег К: 41р1о- 
таз! Гаа|1уеЁе гекЬег!:К 151 лае Ка 
Казуа Кол{еегазуот Зигаз: Баз Б}г 
тбеззезе о! дибит4ат те2Ка@г фаа 1 - 
уе {етам!1е Зигал!тп за!аМуеЁ:ле 
Чай! | 41г. Ауг1-аугт зекзуоп!ами Визиз1 ©1К1$- 
]аг1 1зе Фигашп та!@таН уе уагдилЙе уаК! о|а 
БИ”. 


К. К. $.-пт фе к 


МигаКеге е4ЙесеК тез’е|е]ег!т 1151е5: ЫНлсе 
МИИ 1езКЛаЧагл КаЁ. Коп{едегазуоп Зигазла 
5бпт4ега15Кег! деебе]ег/т 1154е51 окилтиз ме Коп- 
1тапз (агайлаал Кафи] едЙпизет. 


КопЁгап$1п Караптазт 


Коп{тапзт зопипда МИИ 1е5КИЙаНагнп тётез- 
УШег! $62 а|тиз1агзг- 

ЧИгси {ап тите$$111 з6уе911 пиё- 
Кип4а дел: Нг К; 

»„1$1егит!21 ЬБбу!е тиНенкеп Ы1#г918 1121 тет- 
питуеНе Кауде4ег уе ргаКНК 15 езпазт4а ЫИйп 
пок5ал|агал Бег{#ага? ед Песейт! ип! едегит.” 

„... Ообтидиг, 512 сайзатагл 5ау151 сок 
Чеё|@!т, тиБасегей 15е ЧаНа Ка!аБайКЫг; гаКаЁ Ь!- 
21 акНу!ти2, НиггуеЕ ибгилда, те ег1т121 Бо- 
бап]ага Каг$1 Каё1 зауаз уйгитеке о!Чибити2- 
Ча@г. Н!с Ыг 1$ ябглиуел уе уат12 Ыхе тап; 
о]ап б1екИег 1зе тШеНегитт тйтезз о]а- 
та21аг. Вип аКЫР КаЖазуа Би заопда 4етз 
е4ИтизНг. Е]-ее сайзтаКа Чеуат едет 1зНК- 
Ба]! 1 т ат.” 


Агеграусап тИтезз:[1: вигсй ти- 
тез$Ии\л $62егте зилЙаг1 Пауе ет! зЯт: 





.Зипи КаБагытак 15егт К! Ка азуа Коп!е- 
Чегазуоп М!заК’пт КаБии уе тиз{егек Каазуа 
огбап1пит {езКШ, Ь2е дауат121 пШау! 2аЁеге ег- 
Чгтек 1итКагпи уегесеКИг. Вт паЪ121егт12 
тШеЧегит! т паЪ12]егИе Бегафег уцгцуог. 

З!та!1 Ка!{Казуа тимез5!]: Ка. 
Казуа п!Шеегт!т 13НК1а] зауаудлда тачев!А Ъи- 
]илдиК!аглл1 тетлитуейе Кауде!НКеп золга 4е- 
пи$Нг, КЁ 





Заузигик 





НОВНУЕТ УОГО № 4—5 


„АтНК 612 тизёегек КидиЯага тайК!2 уе $1- 
та! Кидиди Ча тазегек КаЁазуа Видидидиг. 
Елил 01а БИ тг$112 1 ЧИзтап фааггигипи Эптай 
Ка Казуа ПК о|агаК Кагзауасак уе тиз{егек Ка{- 
Казуа КиууеЙеге БегаБег Би {есауй2ег! бег! Кау- 
фага БПесекНг”. 

Ви пимНагдал зопга Ка Казуа КопЁ’апзт В1- 
фат Бштизыт. 


177ЕТ МЕТ СОМАТОКА 


боп азгм тИЦ агт!2е агтарап е+- 
#51 Би БиуйК айтт Би рп оп Исйлсй 
е]ет!! зепезм! весйчуотия. Эппай Ка азув- 
пм уепИтезНе Виз 1Чагезле гие т 
уенту$тсЕ зелезт! ЫгОЖ, Ка! Чизтап 
учтАити? а... 

Микад4ез Э1таЙ Ка Жазуатт Виз 617- 
теегИе с15бпепа!8! хипдел Бег Чбпуапт 
Вег фагаНпа ©| уаугизи © ЧабИап 91 
таЙ КаЖазуа]Пагт Ка!Б! ихаК Ка! Ча К]аг1 
зеуб! уаапа Казгейе стрттаКйа, уиг@ 
Чаз!агит Кит та уе КелдИегит 02 уа- 
{апа Кауизта ЧаК1Ка|агли1 Бек етекеЯ тег. 
Вип ипуадаК! Ка#азуаШатмт вб2ег!, 
Чизипсеет, НКег! Вер 1та КаЖКазуаДа 
бесесек уаКа!ага ЧИ уагуее. — Ме 
Сипа Ка Ча 154е уайёап Пазтей ас1зЙе 
стриап тг Котапдап, г ат, Ыг 
тие еКК!г4!. Ви]багуада 4обап уе Тиг- 
Куеде от4иа азКегИК Кауайп! рестеп Би 
ап, тШеНп! зааЧее ег15$ИгтеКк 1ст Да- 
па сайта. Ви Чатв БИмсимл Кепд1те 
ШКЫ, тете едт4181 $еу ЗппаЙ Ка{Казуа 
1зННа| уе ВигмуеН еп ас КН ЧегНегуит!2- 
еп Би! уе Кепа!51 4е Ими уегеп Ыг уц- 
4! 141. Меёт бауез! 1с6па! афепя! Бо- 
туз, Айпуапип 46тё Б\г фагайпа Чайи- 
п!$ МЫЕ ‘югиШамлт Б1г бауе сеугезте 
{ор!атаК оп|ага фат! ег! п! уаап|агипи, Беп- 
ПКегл!, ол]аг1 ЭтаЙ КаЖазу! уарап Ь1- 
{п Ризаз]ага а]аКа| еётей! ббгебтекН. 

Меё СипаиКа бип4е 8 — 10 зааё Ыт 
Пи атеез1 511 сайят, оКит, Чйзйлиг 
уагаг41, ах уазауасаб:т: Ьт!$ о|тайК1 
цуКизипи Б!т сок 2атапаг еда е4ег уеуа 
5—6 зааёа з1$Нгига1. УаКипи Чайта К1- 
{аррапезт4е таза Базта бесига!. В1- 
гаКНб! езе[ег ВаК\ай агатаК 1<1п рИте| 
{ете| ГазЙат10 г. Таг!еги: ЬИтеуеп Ыг 
соКаги апсаК Меё зауезт4де Беп! ег! 
бргепт!$]егО т. Буе, Меё Даёт обпИ- 
1ег!, уапт1$ таде]ег Ы т" агауа {ор|али$ 
уе опага Б!г 15НКатей уегип1$ г. ТаБ еАЙ- 
т!5 езеен Ка Жазуа {ап}, ЕугКаагит, 
Кадии ТгаКуа, Кади Ка Жазуа дг. Ме 


ТагКсе, Ргапзса, А]тапса, Визса ЧШе- 
гп? БШ Кат Уиплапса Пе гай! 4Ш- 
пе уцКиРи Гела 4её|а:. Сауе 1с1т реК айезй 
Ыг бепс 141. Найа Би ибигда №1с Ыт 1с8- 
та! Кау@! пахаг! 41ККафа а]та241. Рес! уе 
ейт 1864 типасегенпепт уе опФап зогаК! 
НсгеНег4еп рек ти{еез$1т41. Зей| гаБИа- 
]агтп, пи$Кт уе а! етеЙегип рек Чизтапи 
191. СегКез гКи: ази]агдап Бег! бепигел 
ап512151 иКкм бегИетезтае Биуцк Ыг 
ат! заутуотди. Мекер еп БиуцК таБе4! 
141. Нет уайап уейт!, ВБет4е апа, Бара 
ОКзИ2и 141 Вщвагуада НегагбгаНа Чоб- 
ти$, КиСОК ЩЖел БаБаз уе опап ога 
апаз1 биз 141. Вх сок уейпйег мы 
аКгаБа|аг! опи ЧагибзааКауа уегл!1ега1, 
зога азКег! текеБе вии! уе егКап! Вагр 
уц2Баз 15 Ще фай $ Ш! Ыигиизй. Ваал Каг- 
па са!а]сада, БЦуйК зауа$ба КаЁазуа 
серпезт4е Зиуаг! №тс! НтКа Китапдап- 
|5 та уе Чара ога Ко]огаи Китапдап!- 
Пе мИИ Чизтап: Киз]а а сагразтиазг. 
Ки@ге!!, са\5Кап т Китапдапа!. О@е- 
пе! зауамп зотамта Чобги 02 уабап: 
ЯтайЙ Ка Жазуа4а огди КитапдапйбИе уа- 
{аптпт Китагтаба саЙй$Н, уайап Казгейл! 
тиуаККаЕ о]5ип тат ат, ЁаКаё Во]5е\ ее 
о]ап зауаам пШагеке Це КезИа! тает 
тесБигеп ТигЮуеуе абпан. 14 М№5ап 1922 
Де АпКагаДа Во|и зауау! еп уеЁаё её уе 
62 уигЧип4ап игаК о]агаК та2@т шШей- 
пт 5602 уааги агазт4а ‘юоргаба обтаи. 

Ме тШентм фа ть, 1сНта! уа2уе+- 
|ег/п!, апа уигдипи, Ка азуа {аг1т4е Ь!- 
41г41. СегКезИК КоКкизи вбтаизи т сок 
фаг!т КаКШКаНаг, Буг Ка|аг:т пат! а\]пила 
4езй. Учпап тедетуейтм КаККаМа Ыт 
учпап тедемуеН о|тад5: Бипда Сег- 
Кез]етт БиуйК гоЙаг о!4ибипи 19а еЁё. 
СегКез$|ег уе Ка Жазуа\аг ВаККт4а ИК 
ТитКсе езет|ег! уа2А1, беесек пез!е !еу!21 
уе уеттИ шШиКЖаг зипац. 

Ме! Сипа Ка, СегКезег1п Дафа Ыт сок 
Ватазеё тепК!Ьеег;п1, езамте  Каг15т15 
тасега]атии!, Визиз1уеНеги! уагасаК таг 


ПУТЬ СВОБОДЫ № 4—5 


агазигта|атп1 Чегез#йтесеки. О Бук 
гири Пе КаЁЖазуаагь СегКез|ег! те 
еётеК уе оп]ага БЫ текие уегтеК ст 
уага4 тии, еп ШНуаг Ыт СегКез Пе заа+- 
]агса Копизиг, Ка Жазуа Кагр]етл тива- 
сегейп ейт сищегтле ай КаНга|аг!, тИ 
ЫКауеег, фагАе ай та|итаНй поЁ едег, 
БазКа Ыг зее тезри! о] тах уе тивайа- 





Сепега! |;хе} 


Кеп4те [12 те! едел 1пзапаг! {апптауап 
тШейег, теп|екее Н12теЁ едесеК адат- 
1агт Би|ататак {а!1$1215те ибгагаг, Оо- 
бгиуи збу]етек 1агит вейгзе Би Визизйа 612 
рек вег!у2, Би 13е $05уо]ой поКиа! пага- 
гил4ал г поКзап@ иг. Езазел заб1з$|аг ВаК- 
КипдаК! Капааагит12ДаЧа Б1г абгизНаК уокК. 
Ви вип 505е с\КагФитих Ыт пзап! уагп 
уе 91пе м4ии12. Нег Бапб! Ыг адат- 
ап с\КасаК Биг Баёа опип тезуег уе №12- 
те ег! $Итетейг. Ойзилтейк: Ба21 
Вага|аг уе поКзап|аг 5аНз! её Ыг1сНтай 
пейсейг. Випдал 4о!ау! ПаЁа]агп за! 
уеуа {ай о!Цибипи ап]атаап заРаз1аг 
ипи4цигза уа{апзеуег]ег ага|!т1$ уе Ваа- 
]агЧа Чеуат ент!$ о]иг. Менсе: тШеНег- 
де, 1пзапаг4а Би]иптаз1 |а21т о|ап уаг15- 
та Ча зеуа{е ибгаг. Випдап БазКа Ы121ег 
{ег4е КлутеЁ уегтетеК {а!анлдау!:2, Каур 
едИеп Би 1пзапил 1 таЁ ВеуеМе ЫгаКЫй1 
Боз|иби Ча №15 еётиуогих, сипКИ Регат 
Кутейл!: БИлиуогиг 15е Ыг соКамптитл 
Ка! п4е уазауап Бйуйк Ме СипаиКа [22еи, 
Ьбуе ипиал|аг 1с1пде. 

14 №зап 1922 сита 5йпи Во]и зау!а\л 
Цепега|! МеЁ СипаиКа [22е{ АпКагаЧа 6141 
уе 15 1е дозНамлил уе ВиКатеё тетига- 
гиий Би]ипдиК]аг! БиуцК Ыг тегазише На- 
с! Баугат \Уе! тегаг\бла эбти аи. Мег - 
т Би бйти 1сНта! Вауабт124а Карап- 
таз! бис Ыг Боз|иК РагаКпизнг. Меё Си- 
памКа тикетте! уе тикет Ыт Китап- 
Чап уе сок 1у: Ыг азКег4!. О, раза 
раза о]папш рек вис Б\иплдиби Бт 2а- 
тала Кахапии$и уе о Би таКата аКгафа- 
|К уе {еуессин Це 4её|, КабШуен Пе уйк- 
зе] ти. Ме, Ыс Ктзеуе еб Ипиз БЫ Баз, 
ГепайК ЧИзйптет!$ г Беут, 1епи2 Бх 
уцгек таг. О тивагебепм ел ей Кей 
татап]агип1 ЯКгЦе, уиси@Йе Кагз!аг1. Сок 
сайзтаКал Пегг бееп азауеНпаеп БИе 
Кипзе шстте24.  Мауейпае, ми !лае 
опип КиагеЕ уе ЁедаКагИи5 Пе КагапИлиз ти- 
уаЙаКТуеНег, сбгтеуеп 502ег опип зат! 
еЦегИе оКзаптатиз Баз|аг уоК 141. МиВа- 








п: Бип|аг|а ибгазнгигд1. НауаМа №6 т 
Ага: уоКи. Шт 1ст 4обтиз Шт 1ет 
6] тиз.  МИШуеё сегеуапт: Ыт Шбуас 
{е]аКК! едег4!. Опил зауезт4едик! те! 
редеНп! {ап:41. Езетег! КИарвапе!ег!т121 
2еп5езйгеп Ытег тика@4ез уагКиг. 


14—1\- 1955. 





Ме! СопаюКа 


гереде МеЁ СипаиКалт уа2уен 1аКана4ек! 
2еКаз1, Кагагипт {а Б!КЕеК! сйген, зеуК че 14а 
гедеК! Ёа21а сезагей вепегайп Би ис Каз- 
заз1 Базйса пахаг! Ч\ККан секега!. 

Агкада ага Би]ипдиби Вегас ти- 
Багефефе Ь122а! Кеп!151пт, Бииптази заг! 
141. МаБЁ уе затип! Ыг КитапЧалат, де- 
тоКгаи, иёаК ги(Бедек! хаб !Шег Кеп@!т- 
еп сеКттеКк$12п уалуен Бан ега!, сок 
чуки чуита2 ебепсе пе: Бте2, уа еп- 
Че Ыг Ка]ет уа71 уахаг уеуаКиЕ 0620, НКг! 
Ваг!а Ц2епл4е уе зеув Ш КИар|агиит зав1- 
{@егт4е бахега!. 

Ме! [22ейп Вауай азКег!з1 ЗаКагуааК! 
Китап4а бе Карапа!, Ви Карап1$ рек 
зеге#! о!4и. МеНнл Би заудит уазагипи 
уаКа|аг!а сбзегтек рек Ко|аудшг. РаКа! 
Бип]аг базе!е зйкипагллдап 21уае {ап за|1- 
т@егт4е вбгШесекиг. Меё СипашКапт 
Или Вауай тей Ще уагаг уе Чеёег. О Ы24е 
ИК {е4ЮК уе ‘аРаггИег! 1ст 52е] Ыг езаз 
Кигтизиг. Оепегайп бауез! Ка Казуа т!|- 
1еНегиум ‘ай! ВидиНагил: обзёегтек уе 
тает! дегезигтеки, КаЖазуаШагл, 
Сегкез{ейт (аг!? Бйпу@еги, Катаптл 
там уенл!, иКт Кизизуент! БИА ттекн. 

Меё, пезмуае езК1 таг т Ых сок Ъе- 
п1т5ептет!$ уегеги! БазКа Бт зекИае 
аудит!азиг1, о, Бит тедеп: уе Ими! уйК- 
зекиЮегт ский! 1491а оипап езК!: Уилап 
тай !ле уалазы. Обтё Ып зепедел Ъег! 
рег4е агКази4а Катазап Би Еаг\е 962 ре2- 
а1г41, КаБи! е4Па181 511 о|тауап Ъа21 12[ег! 
Би!ир теудапа с\Каг41, оп|аг! па е4!с! 
зекИае 1еаКК уе (ел е 1, уаЙп2 пезт1- 
уан итилй Ыг АП Пе о|зау зйрпез!2 
Аугирада Да т 1езт уарасаКН. 

Чепегайп езе|егт4е ИгаЁ, Кауа] ВаКт 
о!4ибипи 1А4еа едетег4е уоК 4еёИ, !аКа+! 
Меь, езеег!п] {еп КИ е4Йте2 депиуог. О да, 
Ыг сок еспе ! амха|агИе БаяКиг. Хатап 
опип НаКкТ сЦазт! теудапа с1КагасаКиг. 
Алсак МеЁ СипашКа, бе Ыг уо] с!2айч, 
а4!] уе за Е Ыг $1уазеё о уда уйгитеКе 
ШКШегте, НедеНегле уагасаКнг. 


Меё СипашКауг Кег Кез патизи уе 
Вапиуе 1 БШг. На!ШиК! опда обги\тепи$, 
ЫИлмтет!$ Ыт Та2]еЁ уагпиз. Ви апсаК 
уеа е теудапа с1Кап уазуетатез е ал|а- 
з|аг. Чепега| Кел4! зегуе гибагт о|ап 6600 
Игау1 СегКез уент текеле уаКЁ ем. 
[5е зоп Ёа2]ей. Раза сеук, ЧеБаере, зе- 
ГаНеё с1Ь! зеуег4еп ихаК 191. Уетейт еп 
Базиии уе@!, [1багапп еп исихипи 166. 





эиг4ит АЙ 





НОВРЫУЕТ УОГО № 4—5 


НаНа Ыг соНагитл2 бепега! Би Ва\Йе сшт- 
ге Тат едег@ К. Мебег опип Би 1а- 
заггифи БиуйК Ыт Таге!ё 1ст пиз Ода 
уентег текеБ те. СилКи ода уейт уе- 
Нути$Н. 

Езе ег! опи ВетзегИегле еБеФуее Ка- 
Чаг ипиНигтауасаК Кафаг еНетичуе ит. 


14 №5ап 1955. 





Ме! Сипаика 1;2е1 


Найгаз1 ЭтаЙ Ка Жазуа’Шатл Ка\Ы1лде 
уазатаба ау о!ап уе уе айпт 1361 зе- 
леу! еугуезт4е 1ееззИг уе АИгтейе ап- 
415112 УизиЁ [22её Раза теглит Зипа| 
Ка ЖКазуа’пл еп зе! уе Киуте!! е\а+- 
1аг1 агазлл4а 141. Мегритип Ваг!сйеК! (ег- 
ситеу! ВаЙп! Бе фагаРа ЫтаКагаК БаНз1т! 
рек К1за о]агаК 02 Уаёап КВаККтЧаК! |12- 
тейегпе етаз етесер!т. 

О, ихип аз]аг еса@итал Кайгатап- 
ПК уе тедеп!уейл: секелиуеп ЧИзтапа- 
г171174п, {азПаз12 {есауй2И пеНсез1 о|]агак 
ти ме! уег]еге Чаб]ал Кап КагЧез1ет- 
п! уе запил: уаБапс! иКагЧап 1е К 
ефтек уе Бип!ат1г ЭфтаЙ КаЁЖазуа’4а +ек- 
гаг {юр!атаК 112итипа Ка|Й о|таК]а 15е 
Баати$, 1сгау? ВиКт ен!ег! заКа|ам, 
тиазг шШеНеге о]ап тИпазеранпи 56- 
зёег@Иег! тедетуей (езЪ И ефт!5Н. Эптай 
Ка Казуа ат Бг пгКфап о!4иби ВаККанпа 
тира о!агакК езКеп тихиг ЧИзтал рго- 
рабалдазиил {епт ефтеК 15(е4151 КаБе 
аугИ! 51, шк РатКИ бт Е лМакт Бай! о|- 
ибипи уе ЫгИт Ызит 19т Каё! Ыг 2а- 
гигеё о!4ибипи тИЧааа еуетеКкие 191. 
О2ип зепе]ег 02 уаёап КВаг!с!т4е {епе зи 
Кауа тесБигуаНлае Ка!ап тегАит, Безе- 
4151 тШТ уе уаёап! уйКзек Чиубиатитт пе- 
гедеп а|т1зё? [3НтаНейл Кег ЧаК!Казлт 
уафап Киги изипа Ва ит о]ап азаг! теу- 
Чапа беНгтеке {еда ефтебе, дитабтт 
{апатт и Чегесез! Васе КаДаг опи са- 
тара 1сБаг едеп зак пе 141? ЭЗирнез! 
о ап!|, пипасегеме аа Безк!еп 1#Ъагеп 
апа уе Бабапт опа уег4Ё! ИВат, опа 
{ел ео уайап азК, 13НК!а| азКи {етЫ- 
уез1 141. Иша о апа БаБа|аг К!, Ч1бег Бед- 
Бар Каг4езег! 51: Чизтап агайлдап 
пиНасегеёе тесБиг её Иии$ег4!. Пак пе 
сейп Ыг тирасеге! 141. Бууе! Аугира гит 
е|з1те, агКазлпЧап Апаоипип согаК уе- 
зйтаЙ уеШегте, пауеё АгаБ1зёатил К12- 
бп сбЦемте, зоп гиз 1есауй2Ит4е Айпуа- 
пи Кег Чагайпа ЧабИпи ата. Менседе 


БазКа|агиип пат уе РезаБпа, КаргатапК 
уе зеЧаКаё [1з]а аг1 1саз бл заНа &\йте 
атак! 154е Уизи! ]22её теусиё азаге 
де4е]епиат |15${уаН шИПуе уе уабатуе- 
1етте 1егсйтал о]иуогди. РаёПап есдафт1 
сок ихаК (агег4еп агауиь Биап о е4а- 
Каг тШенпм езК! заёуеё уе зеуКенпт 
Шуазпа сайзхуогди. 

Кизуау! Ка Жазуа’пп 15баЙле зеуК едел 
езБаЫ ‘аЁзПае 12а е4егКеп Котзи Чеу- 
1еНемп 4е теуси@уеНемт! 1е641Я едесек 
Би аеМел бай] БиипаиКатит, Ва!БиК! Би 
де\еег {ст тйзаКИ Ыт КаЖазуа Деу- 
1ейит Би 1е Кеуе Кагу Киууе Ыт зе! 
о]асабитт, Рама Аугира Пе Азуа ага1зпдаК! 
тИпазефанп Ча па2ит! о]а БМесевим цакК- 
т енте|ег! @2итипи 12Ааг4еп Кепдт! 
а\Коуатпуогм. 

Випип!а Бегабег тезит гиз 1$ азии 
КаНуеё Чегесезт4е аени!уог, уакт Ыг 
затапда тШенп!л езК! зап уе зегейле уе 
1зИКаНпе Кауизасайт: Би 13НМайи Ыг 
КиёиБ уП12л уазйги анпаКа рес!Клиуесе- 
те Киууе Це етт Биипиуогди. №тауе! 
14 №зал 1922 Че уайап иогипда уогшап 
41табиит ‘езтИе Кауайпа уеа е!. Зоп 
тисаде]е зепе]егии!24е Аг№ Кегии, АП 
МегЧап Торс!Баз|аг 51 Ыг Кас уа!апзе- 
уег! 4е Кигёи!и$ уо]ипда уаг КиууеШе са- 
| загКеп агат12Чап КауБеёК. Опаг ча- 
{ап Богс]амл: бедИег, зегеЙе 5аШег. Ви 
гауаНап ЧИзтап]агит тетпип Ка)тиз- 
]агахг. РаКаё о ЧИзтап]аг Чизйптепмуотат К! 
тШент!2 1семзт@е даВа п:се МеЕ [22е{- 
1ег Торсфаз|аг! Би]ипиуог. 

га, о КаНгатап]аги Киууе уе ПВат 
а]А1К]аг! а2тКаАг уе Ытезт! КаКазуа 
те ег! теусийиг. Опамлт 2\и4е та{- 
Ьи азаг КаЧаг заб\ат уаёап? Ачуй\аг уа- 
затаК!а@т. Пейейегии=т аки тиз Кап- 
[аг1, апа уе БаБат121п тирасегеме уе 
уаёап Чар т4е сосиК]ибити24а КиЙаКаг- 
12а Нз|Ча Кат! 1пНКат пил егилт, Ка#- 
Казуа’4а {ор!аптаК 6х уигдитигхи КигЁаг- 
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так уазуеЦемт! ипинтуасаяиа. Ризтагпи- 
пи Исилси Ыг 1есауй2иле НгзаЁ уегт! 
уесеё!2. Вш Даб|ап 6х Каг4е$|ег!п121е 
БегаБег аз| уаапит=а ВЫг уазатак 1$Н- 
уоги2. Нег пе\! ВаКз121К уе ТНайл Ье- 
зетуе!е уаКзасаК Ыг {аг2Да РаЙо]ипдиби 





пря ииннии 


$и зоп тедетуе азгт4а тефел! де\еНег, 
КаЖазуа Киазта НаКз2ИК зеБеегт! за- 
уаг уе Ка Жазуа 159тт 11 тиразии серНе 
агаззлЧа КагбазаЙйК тивигила теудап Ка|- 
такт тееп! зекИЧе 1азмуезте уаг- 
Чит едегег ИпчАтдеу!я. 








Ги тШеёит Баугат! тбпазебейе 


Гм шШен ри уй, Келд: тшЯИ уе Кагэ 
|пК15аЁ {агтае уег Битиз еп Бпуйк Бг 
Ра1зепт уЙ 4бпитипи — „Ка[еуа|а“ пил {К 
(аБиит уй2 убит {1ез еФуог. 

Ви зеп!ё! Ых, уа!па» Нл Ва! Фезёали- 
пл Рил Безетуейт Ки!иг Вазпезтае 
дебегий Ыт кмутеЕ о!4иби уе бепе апсакК, 
уеп!Чеп Чобап Реп]ап@1уа’пл уаКл веспи- 
ме Ме Бегафег езагеё аби би ачу- 
диби 1ст 4еёИ, ауп! 2аталда, Бибйт уй2- 
Ыпегсе Нп ЗиопМаг 4йзтап этсие Баб! 
Б\ипдиби уе Ызите БегаБег Каг4езсе г 
ЫгИЮе тисадейе едегек, Би тисадееде 
ез№4е о!4иби $ „КаЙеуа!а“ Кабгатал- 
1б1пдап ИБат а|41Каги {ст КаудеЧ1!уог уе 
Би $еп!бе Кутеё уегуогиг. 

„Ка]еуа!а“ гип|агипл—З}таНп сент Кав- 
гатап| бил! {егеппёт едел пабтеег — агКа- 
па азт]атл сок игип Ы г хтсй| уагаг. 
Аугт ауг! гип]аг дара ХУИ уе Х\Ш с! ази- 
[аг4а {аБе4Итебе Баатиза. [акт Би гип- 
1ага о!ап аз! а|!аКа, апсак ХХ с! аз Да, 
уат! Нп мЙИ зииги уцКзе!з деугте 519181 
уе ВаК уагансбиит тайзи ет! тИИ цуа- 
п1$ ТЯГ Вагекее зейгеп Ыт атЙ о]таба 
ра$1а4151 чгафа Кеп@ т! ябзегииёг. 

Ри Чезвап! у. . гилам ИК ЧеЁа о|агаК 
‘юр]атаК 1$т4е еп ЬИуЦцК 15 таги Ёп 
е4{егл4еп СаКаг! Торейуизип БаБази Са- 
Ваг! ТореПуиз о]тизвит. 7. ТореЙуиз {а- 
ганпдап {ор]апи1$ та{етуаег титайеу т 
уеайп4ал зопга К'зтеп, уе Без Казпидап 
1БагеЁ о]таК И2ге итит? Бут ипуап уап! 
„Эцотеп Каизап уеппо]а гипо]а уипёт уб$ 
пуку!зетр!а 1а\и}а („Кадии Нп гипаги уе 
уеп! пабте]ег!“) адИе +аБедЙпизНг. 

РаКа{ „Ка|еуа!а“ уа дак! Биипап #п 
Чезйагил: аз {ор]ауап адат ЕНаз [Луопго! 
(1802—1884) о!тиз уе Вауантап тбнии Ыг 
Кизтийт СОК зеу 451 Би 15е загёёнтизег. 
ЕНаз, 1828 4е гип]аг1 юр!атаК таКзаДИе 
ИК зеуараНт: уарпиз, 1855 4е юра 
та{егуа\! е| уа215Пе уе „Каеуа!а {а ККа 
уапро]а Каг]аЙал гипофа Зиотеп Капзал 
типо$15{а а]0154а“ (.Ка|еуа!а уари@ Нпт 
игак деспип4еп езК! КагеЙуа пайте[ег!“) 
упуапПе Рт едеуаЁ сепйуейпте +аКат 
еЁт!$ уе езег аут зепефде 1аБедЙтз иг. 


Ви, Ка[еуа!а’пт 32 гип4ап (12000 пизга- 
Чап Та2|а) 1Багеё ИК 1аБиа:. 

1849 Че, агЫК 50 гип! 1АНуа ефел тс; 
{а5? БазИтизыт. Оезёапт Би Жтс!: аЫ 
ЬПареге Баз|ап!аг уе зат 4Шеге уар|ап 
егсите]ег 1ст Бт езаз о]тизвиг. „Кайе- 
уа]а“ {ат о|агаК зи |запага сеугИ тт: 
[5уессеуе - М. А. Чазгеп (1841 4е Ипсе ИК 
{а п4еп) уе К. СоЙап (ТК: Клип ап 1Баге! 
оиЬ, 1864 уе 1868 4е Нпсе Жтс! 1аЫт- 
еп) {агайпдал, гапзлусауа—1ёол 1е Бис 
(1867) уе 4. 1. Реггеё (1931) фагайпдал; 
а!тапсауа—А. ЭсМетег (1852) уе Н. Рац] 
(1КГ Кит 1875 уе 1886) {агайпЧап; тасаг- 
сауа —Г. Вагп (1871) уе В. \УЖаг (1909) 
{агайпдап; пбИ2сеуе — /. М. С. Стаж ога 
(АтегКа’Аа 1878) уе \\. Е. КиБу (тоше- 
геде 1907) агайпдап; езюпсауа — М, 5. 
Езеп (№ Кзт 1891 уе 1898); сексе’уе— 
4. Н4есеК (1893, 1895) уе В. РгизК (1908) 
‘агаНидап; На|уапсауа—/. Сосс! (1909) уе 
Р. Е. РауоЙт: (1910) {агайпЧап; |ай$сауа— 
1.. Га!сеп (1924) ага пап; е]етепКсеуе— 

Татител (1928) {агайпЧап; гизсауе 
Е. Р. Ве! (1889, Ик тс! аб} 1915, исйлсё 
{аБ”! 1933). 

„Каеуа!а‘пп“ Ъи {ат 1егсит@егт4еп 
разка №Шаза ВаЙйлае 1егсйте|ем, ауг! ауг! 
гипагп {егситеег! уе бепеге таНнзиз 
уарИпи$ ти{аа@АЙ {егсите]ег! Ча|Н: уаг@ит. 

Пезёаптт, еп {ага {ааттйт еёт15 Чйпуа 
АШегте 1егсйтез! КаККла уег4!5 1112 Би 
Кза та|Ятае, „Ка]еуа!а’ип“ итат Безег1- 
уеё КИИгитипт т заЁ +агаБ1лае 13а| еЕ- 
п!5 о1Чиби теуКИ вбзегтеве КаНа!е. 

Ви тез,и@ рад15еу! Кауд уе Кат4ез Ил 
тШенлу {еБыК едегКеп, опип БивитКи, зеп- 
Ио! Кагагбап ес! Ыг стен закаНе бес- 
тек 1${епйуогит. „Ка|еуа|а’ит“ бИ2е] па- 
стеегтт Без 1. БиуйК Ыг 4езап уага!ап 
уе Би 4езёапи гзатапитиха Кафаг тинагага 
е4еп, Па!К уаганс\8иил уафапи ЗагК1 Ка- 
ге!уа уе Ка@т В1агпиуа Ва!а езагеё а|- 
опда етеке 4еуат ей уог уе Би пИй 
еп! бе 15йгаК едетуокаг. 

Оптаг1а БегаБег, тизветеК зауа$1п ас1- 
Лаги ‘азуап Ь12]ег, офатмл Зиот’ит ти, 
зепибте Б|тесБитуе 15Н"аК енптетеКеп 
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В. ВИа 


Гедега! Оемет Езаз!аи! 


Цесеп зау|агДап Ыттае Ка{Казуа Коп- 
{е4егазуоп Ап азтази: (М!заКпи) {а И 
еЧегКел опип те @геу! уе атей 4ебеги! 
Каудент!$ уе ауп! 2атап4а, зипи да Науе 
ети к, К: тизекКИ Ка Жазуапи Коп!еде- 
ЧегаНЁ! езаз И2егт4де Б!езтез! Чана э1К1 
Ыг Безтебе—{е4егазуопа зестеКк {ст Ыт 
тегра|е {е5КИ ете!а!т. 

Гедегазуоп {аудазла НКг Беуап едег 
Кеп Бипи 1саб е тет Ыг сок тШавага- 
]ег4еп Пагекеё ент!5 НК. \Уа2ети$ о!иби- 
ти2 езаза за@1К Ка|агаК, Би уа2итихЧа {е- 
21121, И та уене о!ЧиКагил: 1Аеа еде- 
Ь|есеб!т!2 пагаг! Чен!е]е 12а е тек 
1эвег К. 

ГКедегай! е\ейнп езаз Майти, Ёедега- 
зуопи 1е5 КИ ефел ауг1-ауг1 игцу]егаеК! 1езгИ, 
7сга! уе Кага! тИеззезе!ег4ел БазКа, тег- 
Ке21-уап! Ге4ега! ВиКатейп Че (езги, 1с- 
га! уе К1зтеп Че Кага! тЦеззезе]еге та- 
ИК о|]тпаз! {езКИ е4ег. Уапт, Кот{едегазуоп- 
ал ЁагКИ о|агаК, пизваКИ деу|ейп та уе- 
Ипт 1езКИ еепл ипзигат Бигаа, иНХаК пп1- 
КуазпЧа Чан! етз! едИм15Иг Уе ауп! 
татала тпайа!! тиеззезе|ег|е тизегеК 
тиеззезе|ел за|ауе ег Ч!ККаЧе гаНа!4 
о]ипагакК вегек ЁеДега] Капипи езаз1тае, 
бегекзе тара|М Капипи езазИегЧе 1езЫ+ 
ед т! 1ег@1т. 

В: сок дЧееНегт {есгаБе\егп4еп ап- 
1аз\итз@т, К! тицазг Пауанп сок КагияК уе 
тире] 1сабанпа чутауа тИза! о|ап 
е|азН уе е Ге4егазуоп соК ет!п $1уазТ Мг 
$15етег Ви 915ет, сок шШей! 4е\]е+- 
еп зега 1сег!з1п4е, Баз уегеп {ета ат! 
Бег{ ата? ейтез$! уе Би де\еНемт сбКтез1- 
пе тап! о|]таз! Нате, Ге\Ка!А4е Бе 4ае- 
бег Кагатуог. 

Редегай! изи|, Би 91 дееНег4е та- 
Ка! тетааНее тиз{егек 4еу]ей таМуе!- 
+еК! теп{ааЧег! 1е!Ё ентеК зигеШе 1Ш2хит- 
5и2 Пизитейетм БегёагаЁ е4Итезте уаг- 





пеуе ША тееззйгегит Чегесез!т! сок 1у: 
ЫШНуог уе 1аКат еуогих 

Втаепа]еур Ыт 4ег агКаЧазт 511 оп- 
]ага КагЧезсе е!п12} иха#агаК б%еделЬег 
Безе ег: „Апа — Реп]ап4!уа 1е 
Ь1г|езтеК“ аг2агими Бт ап еууе] {а- 
КаККуК ебтез!т! сапдап ЧЙег!2. 

Уазазт ЧИпуауа .Ка|[еуа]а“у! уегеп НИг 
уе Бек Ет тШен! 

Уа5аучт, тизегек зауаяпиил уаКта 
е]4е едЙесеК тиуаНаКуен! 


4т еФуог уе Бипиа Ча, тепекенл 
тиз${егеК телаа ег! Чзаг1а |ау1КИе {ет- 
5 ебтеК 1с1т 1сеш4е Киууе! цезКЙаё уа- 
гайт!$ о]муог. Ви уа21уеё Им! чееККйге 
{е51г512 Ка]ата241. Ппи «еп {едегазуопип 
+еККЮте сок с1!941 Ыг ебетимуее уег0д. 
Пе\её пиКикКч уе мШеНег агазт КиКиКи 
тиееККет, тШейегт БегаБег уазатаз1 
1с1п Ее4егазуопи еп уйКзеК уе еп тИКет- 
те] Б:г зеКИ о|агаК {е]аКК! еётебе БаЯа- 
ЧПаг. Опага эбге, БиуйК уе Кисик, Бит 
4еу!еЧег 1ст тизегекК оап тИзБе! ипзиг- 
1аг! Кепд!$тде (юр!ат1$ о!ап {е4дегазуоп 
КиКик? Ыг 4еме! 1езКПанит еп ш@Кет- 
те! Ытг зеКПейг. 

Ви Ипи НКи едегаН! аеу]еЙегм атей 
Лауанпда ЧаБ! 1еу! о]илтаКа@и". (ТаБИ 
5.5.5.В. 511 зип {е4егазуопаг Бигауа Ча- 
В] Чеё|а). Ви {едегазуоп]атда, ага 
Ьшеяк Ыш Ка!4е ВагеКе! ефел КисИиК 4еу- 
]еНег 1сег!4е 1зНКаАЙеги! тира{!ага едегеК, 
Бит тизБеё пейсе]егИе КисикК Че\ме! 
Кауа ]е уазатаК{аЧи:аг. 

ГеДегазуоп4а уаН4её шие{етгиКа Не, 
тегКе21уе! адет! тегКежуе е, Кип теп- 
Гаае сИ2’Ип телЁааНег! уап-уапа Ма 
бе]тефеп уазатаКда о1иБ, де\ее КауаН- 
ип тумей! сл$еп о]ап изи\у]аг! агаззп4а 
апепк Бо2и]итуог. 

Рузаг К! БИК, аум-ауг" изимаил тИИ 
Кизи уе егте Ка \уеп 2агаг уегиуог, сИипКй 
зегрезё 1мК1заЙаг! 1с1т е]хет о]ап $1уаз1— 
залчуеЙегпе аз]а {еКиптатаК{а г. Реде- 
гай{ Чеу|еНе ауг!-аут1 ихим]аг Бе 1еК- 
тй ефег, фтаКуйуе ефег, 2епб!т едег. Реде- 
газуопа з1геп 4еуе ег БиуйК $1уа$1 Ыг Би- 
ИК уагаеаат1 1с1п, Бипа тепа$!Ьеп 2еп 
м зат утКапа таНК о]муог!аг. Випип 
пейсезт4е 4е зегЬез+ 1тК1за? уе еттмуеНег! 
1ст еп еу! Ыт бега! уагай!т1$ о]муог, 

МицеНК 4де\енп 1езтИ тиеззезезтае 
уапП$№К соК ах о|цуог. МетКе21 уе тайа! 
ра|атепёо}аг $и уеуа Ви {е4Ыщеге 1езтК! 
теза? еегек ауг-ауг игм\Уамл уага@ас1 
бис]еглй зеуК уе 1Чаге едег уе агаЧаК! "КТ, 
тедепт? у. з. ЁагМагдап Чобал аугКаги 
И Ка Члтг. 

Ел тиНомиту $и, КЕ еДеганЕ Киги!из, ти- 
аз’ еу|её зиуегеп!е$! атаузла {етат!е 
ЕефаБИК еДег. 

Пава 16 пс! азг4а Би ап1ауят ап 
Во тиз {агайпДап уар|ап ЁогтИ]й тчиазат, 
Ьпаепа!еув {е4егаНЁ 4е\её зек М Пе Ка! 
{е!{ Чеб|ат. СипКки Фап Вофтиз Кепа! 
пагаг!уез1л1 багЬТ аугира топатз]агиил тел- 
ГааНег 1ст, оами тегКе21уес!ШК уе ауп! 
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?атап4а зереган${ етеЙегпе И! Ыг езаз 
уага так 1 т уарпизН.*) 

Гакаё 18 пс! азмп зопип4ап Базйуап 
Вагекейт 1ЧеоойК 1ези! а!нпда ЧобиЬ, 
енетимуей БИНКсе амап тШеЧег агази 
ПиКиКи зауезтае уе теуфала зееп {еде- 
газуоп]аг пеНсезт4е Киууе|елеп уел! деу- 
[её пагаг!уез! {еегаН Чеменек: ауг!-ауг1 
чги\агт ВаКитуеНте {етатИе иубипдиг. 

Пе\её уе тШеЧег агазл БиКиКипил Би- 
БИПКИ пагамуас|ачмл4ап соёипа вбге: 5е- 
п1$ детоктаНК геуат уазиазПе уеуакиЕ 
Беупейт!Ие! тиаКеде\ег!е Буг сок ваКагп- 
дап, Ва {а ВаК1амгип КВерз!лдеп пНпа едеп 
Ыг Че\ей 1знКа] уе паКтиуени; 1игимуе 
ЬИт. Опа вбге. {едегазуопа ртеп уе Кепа! 
аггизи Пе Кеп@! ВаК!агмп! фаНо!А уе ВаКа- 
гиип Буг Кзтим пбзегек {едега! ограта- 
га уегел Ыг ее да ваКишуени! {т 
1$ о]лйуог. Редегазуопи 1е5КЙ еФеп игиу- 
1агп ПаКагти {е4ега| Капипи езаз!5{ Коги- 
таК#аа1х. 

Меуси@ {едегазуотатда ВаКитиуее ргел- 
Ури!п атейЙ о]агаК Вауаа паз! ЕехаКиг 
ет! КаудеетеК уег5!2 о]та2. Мезе!а 
15\сге Пе $1 таЙ АтегЖалт Вне Сит- 
ВигуеНегт4е уиКаг! ра|айа ‘зепа!ю) агхаз1, 
Тедегазуопа 5тт!$ ауг1-ауг! ихиуаги {(етзИ 
еДег|ег. Ви ауг-аум Че\!еНег4е {сга Ки\- 
уеН, тегКе21 ВиКатенел аз! деёай:. 

|5\1сге Капипи езаз!5тт Исйлсй тад- 
Чез1, ЁаК Калипи езаз151 {агайлЧал КаК}- 


*) Маит о1Чиби Изге, 16 пс! ата вагЫ 
аугира топаг5агтал УаНКап пИихипдал че Ка- 
чоИК рпрега!ог!ат1 ВаКутмуеНл4ел Кигагта Ва- 
гекеНег! 511$. Кигёагап толаг$аг таги Ыт 
1зНБЧа4 КигФиГаг, О@егек Бпс! (Вота а!еуНдат- 
15! `, бегекзе 1К1пс! (159Ъ9а9) Ил! Ыг пагаг!уеуе 
тир ас 141, К! опи 4а Лап Во@тиз уега! уе 4е- 
её зцуегеп!езПе топагз 1з3#Ъдадтит ауп! о]4и- 
бипи 1Ч4еа её 





Кагасау!1 


птуен {а144 е4Йтет!5зе, Нег Калкоп ти- 
заКИ г. КРКаКаь ИНаК Капили езаз!з1п 
КаБи} ефеп 4е Капоп!амл Кеп4Иег! о!4и8и 
тот, Би Еара!а4, Кепа! Келат! 1а К 9!А4еп 1Ъа- 
геё о]иг, Ытаепа!еун Калоп|агип ВаКитуе! 
ргепз!р1т! аз]а Бо2тиз$ о]ппуог. 

МШеЦейп {едегазуоп ргепз!р! йзегте 
БегаБег уазата!аг!, итилй зеКИде, 1$1е 
Бидичг. 

Ви тизегек уазаталт Базиса загН, 
обгайбити2 511, {едегазуопип зегЬез{ аг2и 
уе зииг]и ГааНуеё табзии о] таз! г. Ви 
езаз загЁ о]та2за, Ё{е4егазуоп БИ т тала- 
зи т, сблки {едегазуолип 1сБага аза 
{аПаттШи уоКЁиг. 

Вигдал 5и тапау! да с\Кага БИ, К, 
Геегай! шНБаЁ апсаК тад4ееп уе тапеп 
тИза\у! Киууе ег агазта уарЙа 5 Шт. Акз} 
{аКОт4е {едегазуоп Ыт рег4еуе сеугИти$ 
о1иг, К! опип агказтда вйсШ висзйхи уиЕ- 
тара са!5аг. ВпуйК тШеЧегт Ки КагаК- 
{ег Ны\Ч!т, пзагил (аанп4ал 4обцуог, опа 
ббге 1ЬН4а4ае зегЬезЁ агхи Ихегте о]за БПе 
БйуйкК тШеЧегт КисиК тШеНеге БегаБег 
уазатаз!: пейседе Па типсег оЙа- 
саКиг. 

Виуцк тШеЧег ебайпда Касик тШе+- 
1емп Безтез! зигее {езеККи| едеп деу- 
[еНефл тиКа@ега ег! Вер Ьбу!е ойтизвиг. 
Ви КасёК тШейег уа Бпуйк тШеНег #а- 
гайп4ап ушити$, уеуави@ 4е тйзегеК 
зауЙе 4е\ен ФабиагаК БиуйК тШенп ейп- 
еп Киги тизагаиг. 

МизаКЬе! Ка Жазуа Рефегазуопипи Би 
стенел Мс Ыг ЧевНке чер ебтиуог. 
СитКИ: уар2 тепЁааЙегт ти зветеК181, 
те4еп? уе {аг 7 Бабамл соКиби деё!, 
таа41 уе тапе\у! ппКаАл]агл Ча тизауан 
КаЖазуа тШеНемлм з№ Ымезтеегт! 
Ко|ау|азнгтаК{адиг. 








Мимаг Кагасау уПауейтае дадбшатп 13КАпи 


боууе! тестниа|агип4ал „Веуоиз1уа 1 Ма- 
Е51опа]позй" (1933псй у! зау! 2) А. Б. $е- 
гер{уаКоу а@! Ыттт учКаг К! БазИК а1- 
Ипа, Бо|5еуегт Кагасау бКезтаеК! 
13Кап з1уазе|Неги! {а едел Ыг таКа[е- 
з1п{ дегсент!$ г. МаКа[еу! {еуз1К ефел та- 
]итаЁё Бг ах езК! о]ир, апсаК 19355 пей 
УШл зопипа Кааг о}ап 4еуг! 1Нуа ебтек- 
{е4т. Випита БегаБег Би таитаё сок 
Куте т, сипКИ уа]п12 1935 4е Битез! 
{азаууиг о]ипап 15Кап $уазентт пецсе- 
эт! Чеё!, ауп! гаталда Би з1уазеН 1саБ 


е тел КагасауЧаК! {оргак тез’е|езт! Да- 
В! (азут ентизбг. 

ЗегертуаКоу уа2’1уей збу]е 1азуит е 1уот: 

„.-.Кизагл тай КаЖазуада 15Кап: 
19 лси азтт 20 пс! уШагтда БаЯаг; Ки- 
Бап ттаф! Боуи Пе КазаК Кбу]егп4еп фа- 
геё Ыг Па! уагаН141. 60 пс: уагда КагаК 
Кбу|ет, Ааё\аг: даё]ага уе заВгауа $1К1$- 
ИгагаК КепаНет! аб е{еКегте зоки\ди]аг.*) 


*) ПайШаг „зага тилйаКазлпдал” 18пс} азгл 
зол|агп4а (Кита уе Тегек агазп4ап уе Татал 
уаглт ааз: Ча дар о!таК И2ге КиБапил агКа- 
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Нерзтдеп соК гагаг обгеп сегКефег 141. 
ОбгЕ Ыг (агаНап КараК $(апИза|агИе Шае 
е4Ит!5 о]ап сегКкезег, детеКк о|иг, № апа 
учгИатт4ал {етат!е слКаги1$агл. 

Кагасауаг Ча соК шиахагиг о]ти$- 
]агЧ1. Уегто|оЁ? Ват пзази уегИ аВа- 
Пим 912|ег4ел с\Кагита|атип: {Кта| едегекК 
оп|аг1 {етатЦе Чаб|ага ИНса ета. 1855 
13уапиил ЧепКШл@еп опга**) Чаб|агЧап 
сКап уег4е, Вег сау Чегезт4е Ыг Казак 
зап аз! 1п5а е4Па!. Випаг Даб тил- 
Каз! Баз1агпЧа сау Боу!агт4а ихапап тйп- 
ЫЕ ега21у1 155а| енШег. 

ЭппаМ Ка Жазуати Коле еЯ4Итез! 
пейсезт4е Кагасауй!ага сок абтг ШЖИзадт 
Ыг уйК убКепиизНн. Ваз КаЖазуа Чай $!- 
Нет Каг заПга]егИе уе Биг Чаб|аге 
Бигипеп, 9и2|егЧеп КахаК запза|агипап 
ШФагеё р! 4иуаг]а ауг|ап КагасауШаг ти- 
Кадега ег!п! уа|$ уе Даг даб весШегт- 
4е сир1аК Кауа!агт Изёипае, уе бесИтех 
аб (ереенл4е Кигтаба уе зоп уазау1$ 
Каупаб: о|!ап Кбсере та!Чаг!ба 5!г1тебе 
тесБиг о!Чщаг... 

\Уе Чеуат еДетеК: 

„...Горгак а2|15Чап Чо]аут Коуипси 
Кагасау|\!аг Чаёб!К типёаКаз! Вагст4е уег 
1саг ефпек тесБимуенл4е Кайуог!аг@1. 
Негу!| Казак ] агат оп, Рай а уй2 
Ь1 п пеКЕаг]аг] а оЁ|аК уе еК!пуег! 
саг еа1уог!аг4\ (]загеё Ытаг —К.) 
уе Би уетег 4е офигдиКаги уеег4еп уй2 
КИоте#го|аг]а изаКаг4а Б\ипап за К Куи- 
Бап УПауей Пе (Тат уе МауКор тииа- 
Ка|егт4е) Тегек уПауейт4е оигаи. Ви 
сок КагасауШаг Чат? о]агаК {саг е ег! 
уетеге Кости ета“... 

ЗегебмуаКом Би уа21уен зак Кага- 
сау— СегКез УПауентт 15айзИК Ригозипип 
та итае {еузК ентек{еди. Зоууе! 4еу- 
гп4е, 1925 4е НигхиК аши Зет уар|ап 
Ыг 154аНзНКе боге, 1130 еу4еп 'Багеё о|ап 
Би ащип араЙз1таеп: 


252 еу 
ое 


Нег уЙ аш а уазлуап 


Уа\п!2 Ктяп аи Ча уазуап . 
К15 оНаКатл@да (21 — 453 Ко 


тео теза!а4е) ОЭ 
Серийе а|Ч1К]аг! уел! ега214е (о 

К№п. тезаЁеде) 1 90, 
Кисик Кагасауа ат уеп! 

ега2!Че (107 КМт. теза!е4е) 250 „ 


Се!епсиК КагазпЧа 1саг еИКег! 
уе]егае (107 К]т. теза{е4е) 11 „ 


э1пдап), 19пс! азгл 30лс! уШагиЧа 15е КиБап!а 
[ара агазЧал „зИазИгти$1аг@1”. 

**) 19пс! азмт 50лс! уШампЧа Кагасау Фа! 
Мевте-Етммт @агЬ? Адмедек! МаЪфИК датезте 
сеБедПегек зПава загт15#. — К, 


НОВНУЕТ УОГИ № 4—5 


Тегек уПауенптае 128 К]т. теза- 


Геде 1саг ей Ипиз$ уешегае 65 еу 
За К КиБбап-Кагаеп!2 уУЙауейпде 

140—160 Ком тезае4е {саг 

е4Йт1$ уег!ег4ае. . . 41 „ 


ВазКа таре, огва о ы Кага- 
сау Кбуйтип аВаНз1п4еп апсаК 22,3°/, п15- 
Бей уаКл4аК! ‘оюргаК]агЧап 15{{а4е едегеК 
уамуа Ьт!$ уе уй! Базбап База аципи 
{егКентет!$ т, 19,15, гузБеё апсаК №япт 
аи!@а уазапизнг, (№Ита|, К! Каууап!ага 
ует КазлгйуЪ аща эбёге БИпи$ о1диК- 
]агт 1с1т). РаКаё араЙйп!п еКземуей (58,6%, 
п15Беё) Чай! о|агаК аи!’ Камстае, опК!- 
1отего]аг!а изаК!а уабатаба тесЬиг Ка]|- 
пиЗагазг уе зоууеё ВИиКатен Чеугтае ЫШе 
езазеп уе пиКиКап Кепд!зи о] таз: 1саЬ 
едеп ‘оргаК!аг 1с1п 1саг рагаз: уегт1$ т. 

Аул! 1зёайзНКе обге (1925 1з6ан те 
5бге) ЕзК! Кагасау аиПатт4а апа| пл уа|- 
п12 25% 5Бен уй Базвап База Кеп! аи- 
1]ипДа уазатаКа о|иБ аКайпт 35% п1зБей 
аиаг!пЧап 80—100 К]т. теза{еде, 42% п15- 
Бей 15е уат уе Клум аи| Найст4е пауа! 
весичуот|ат; Би с1ЬЦегт соки 1саг едИии$ 
уе ег4е (аиПатгип4ап 140 —150 К]т. игаКа) 
еКзегеп Це УПауеЁ Вапстае Бшипиуогаг. 

Ви бауг 1аБИ уа21уее зоп Коутак 1$ 1- 
уеп Кагасау аПа!!$1, МИ1Аепт зопга Кепа! 
КиууеЙегИе (оргаК геогти уагафтаК 151е- 
АПег. Нитаг Кагаз! дайте ава! пт Кела! 
+езе ББизи Пе 1923 пс! уПа Кадаг 359 е\! 
б ач] Киги]!Чи, за к КисикК Кагасау Кага 
зтда 1зе 136 е\уЙ 2 аи {езКИ о]ипаи. 

Ви зигейе 1929 пси у|а КаДаг азаб!1 
Коуег Кигитиз фи: 


1925—26 уе КаЧаг 11 аи] 2410 еуй 


1925—26 4е ое С 
О и т 
О ОЛЬ По В 


РаКаё зеуКи ар! Пе о|]ап Би „1з$|апаЁ” 
уагит 1е4Ыт БИе дезйа!. СалКи саг Ви- 
Катей уаКе Кагасау аВаЙй$1те уегт!$ 
о!4иби тайФи@ тицаКа дав Шпае 1сга ои- 
пиуогаи. Випап БазКа, тезКОг „!$аКае” 
апсаК 2800 е\! ШИуа ебтизН, К! Би да Ка- 
тасау 10 апсаК 10% п1зБеё 1е5 КИ едегд1. 

Вит боууейег ВтИ51 МегКе21 1сга!уез! 
пПауеё тий{аг Кагасау УПауейтп уа2уе- 
Яле епетпимуеЁ чегтебе Кагаг хегегеК 
„МиМаг Кагасау уПауейит зозуаЙят Ки- 
тиизи ВаКК1лда” г Кагаг а!91. Ви Кагаг 
Ча „КоЙекн\ее”, „та|Чаг\1 би 1$1аН1” у. 3. 
КаККлаК! 1е451ег Пе Ытгбе 1юргаК Киги- 
}изи уе тибастеё ВаККмЧа даН! Байз бе 
буотаи. РаКаё Би зопипси 13]араё уа|птя 
„У1|ауеЕ дай;!|1п4е” тазаууиг о]ипи- 
уог4и  МегКе2! 1сгайуе КотИезиит Кага- 
лап Барзедеп таКа!е заР1Ъ? Мир1аг Ка- 
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гасау УПауейлфе горгаК Киги]изипа дат 
МегКег! 1сгауе КотИез! Кагагиип +етат!е 
{АМК е4Ипи$ о]4ибипи 2аппеб!уог. \Уе 
Ч!уог, К Би Кагаг „саг Викатен $1уазен- 
пт Б02ти$ о]4иби Ка Жазуа тШеНегтт 
Кела! {юргаК]ампа о]ап ВаКК: 1руа едуог”. 

Мирагг п ле КаЧаг ВаКИ о!4ибипи 1е1- 
КК едет: 

Бууе]а МегКе?7! 1сгайуе КотИез! тиВа- 
сте! уе 1зКап 1$ег/и! уа]п12 „УПауеё даН:- 
ле” фазаууиг еФуог. 

Ви зигейе Шеп за ШК МауКор уе [Гат 
Каха|ег! Чар Шл4е уалуап уе апсаК з624е 
Кагасау УПауей аНаЙзт4еп аЧ4оипап оп 
Ыпег!е Кагасауй (о сил!едеп аЧ1ве|егт 
4е тит Бт №1зпи) бауг тиаууеп Би 
уа21уеме КаПуог. „Саг НИКатеН з1уазен- 
пм Бо2тиз о!4иби КаК]аг” Мс {е Шуа о|ип- 
татлзяг. Вт соКаги 1саге исгейп! зип! 
ЬНе уегтеке Чеуат еФуотаг (Вет 4е 
Е о ргабзт зозуа]12е е4!| т15 о!4иби 
Ыг 2атал4а) уе ЧаптА уазатаКа о!4иК- 
1аг! уе[ег4е „тиуаККай уазуап „Кезаь 
о] ипиуо{аг. Кагасау уПауей даб Шлае оп- 
Лага уег уегтаК 1тКапип4да о}мпуап Зоууе! 
Вакатей Шел уазатаК!а о1ЧиЮам уетег! 
Че оп!ага уегепмуог. 

УПауеё далек! 15Капт Ча тиКет 
те] о!4ибипи 144еа едетеу!2. ЗегеБмуа- 
Коу Кеп4! таКа!ез1л4е Рег аЙеуе пе Кадаг 
уег уегИпи$ о!4ибипи Каудетуог. Уа]п!2 
бипи кау4ед!уог, К! уегИеп уег заЫК Ва- 
да!раза па !уезтел ауг|ап уе М. Кагасау 
УПауейпе ПВаК о|ипал ага21Чел аугЪ 2539 
а|еуе {ар 515 е4Ипизг. Все ЗегеБмуа- 
Коуип Би „зНКаЕ” уегИеп ега2иил соК а2 
о]4ибипа уе 2ау! зекИае о]5ип Кагасаудак! 
{оргаК Бибгаплит ВаНе Кай бе] тете 4е- 
|а1\её еег. Випи, ЗегебмуаКох {агаНпдап 
уар|ап Биёсе 1е1КЖай Ча 1зБа{ енмекиеа!г. 
Ви тиаКа|аг4а тедаВ гуе НезаБе 5и 
зекИ4е +аКзип о\иптаКёа 1115: 


та|- 
Е фата _о{ 


Мирасиегт аз с КЫК]аги уег! 
{езКИ едел уйКкзек Чабик 


К1$ 1 | 261,7 | 1,8 | 8,9 





Мивасегейпт та! ти\аКаз! | 
о]ап Чаб ееКег!: 
а) багЬ!. 


Ь) загКт. 


07 98 


145,2 ь 
24,1 | 10,7 


122,1 











Уап: ЗегебмуаКоуии та!итанпа обге, 
ара!151 пад т@ап Ёа2|а о!ап уйКзек 4абйкК 
Кит! ара|!51. та!зеНеги! добгитаК таК- 
за@4Ие огаап Кбсепег4еп ЧаКа сок вейг 
{етт ентекедег. 








11 


Зопга, тирасйтее Кагасауаг „КбсеБе 
та!даг:б1тпдап“ а Ка!аз едететиуз т. Ви- 
пи Костебе 2559 а|епт {аут ед 411 ас К 
узБаё е4ег. СипКи Би пиКааг аВа!тт 10% 
пени: БИе {1езКИ ефте2. Ви да К! Ка- 
гасауда „Косере та!аг1б1пт  „зере т! 
тезК| ефеп пИЁиз Гаг|апбиа ВаЙеншуог. 
Уе ауп! гатапЧа „пИизил уеезий!“ уег- 
]ег4е ега2! тез’е]е$т! 4е ВаЙешиуог. Ви 
зопипси раПег4е „оНаКаг уе оекег!“ 
ВаКитауг уе Бибдау ектлте с@еп ега2й сок 
а241г; тезе]& уй2е КезаБ!е: 





я= | 
ФЕ | | 
>55 | = Гы 
2 =! Е и 
ЕЕ Е 
ЗЕЕ | =. Е 
ЕЛЕНЫ 
РаёНК пил{аКа : 5,2 а 96,8! — |100 
„ Уеп!" па уеег!п екК- | 
зеггац Нате. Зе 5,1 | 7,8 вт — |100 
„Уел!“ аиПаг@ал 113 
(К12И оКюБг уе Ки- | 
пионауая ее 37,3 52,2| 9,4| 100 





]4е, ббгИуогит, К! Кагасаул 40 4еп сок 
о]ап: аиПагиап апсак 115т4е еКте уа- 
гаг уегег '/з 1е5КИ едег, соКипда 15е уй2де 
10% БИе о]ппуог. Випип пенсезтае Ка- 
тгасау|]Патп еКзейуей  „тиКа4егаНатии 
уай5$1 Чаг весШег4е уе стр!аК Кауа!агДа“ 
Кигтаба, „КбсеБе та!Чаг5Ие“ тезби| о]- 
таба тесЬиг Ка|ти$ уе бепе езК!4е о!4иби 
$ типЬИ зарга]аг4ап „КазхаК зап !за- 
]агпдап 'Фагеё диуага „аугта$атаит, 

ГаКтп Би сок таНди пиюуазёа о!ап 
тирастеё БШе {етат!е Вауа{а а К е4!- 
те4!. ЗегермуаКоЁ Фуог, К: тиНасиег 
сат (515е), пиВ уе детиг $11 та(егуаПаг]а 
1есМ2 едИтуог!аг.’ Опа 5бге уеп! уари- 
п!$ уе 1сешяал4е адат оштап Ыпаегт 
репсеге]егл4е сат уоКтиз \Уеп! аиПага 
аВа|! сап заб: уагФиилдап тавгитдуг, 
тек!еь, еКтсШК а|е ег! у. $. уоКит. Зе- 
гебмуаКоуа ббге буйе ап!аг отиз, КГ ава 
{етат е бег! 4бптеК 154елизНг. 

„Кагасау тиН{аг б\езт4е Ча Шамл 
15Кап уа2Ч1уен“ 154е зидиг. ЗутаМ КаЁа- 
зуатип Базка памуе]егт4е Чар! зоууе! Ви- 
Катейтм 1$Кап зуазен ауп! о1Чибипдап, 
Би тапгага Б12е уаБапс! ЧеёЙае. 

ЗегеБмуаКоуил 144еа|ег! МПаНпе Ъ12 зи- 
пи Четебе тесБигих, К! Зоууе! КаКате- 
Игл {оргаК зуазей гиз Ипрегуайпилт 
КилПазии$ зипазили 5127]еёел!уеп Ыт рег4е- 
деп 'фаге! иг. Ви № !е „КаЖазуа те!- 
1еттт Кеп@! {оргаК!аг! И2емтае Бозитиз 
ВаК]агитп 1а4ез1“ детек дезИа1т. 

боууеЕ уа216Паг1 ЗйпаМ Каазуа ара|- 
ии Вс {е а!Ча{атазх|аг. 
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№ 


Идея общекавкасского единства и солидарного сотрудничества кавкасских 
наций была издавна одной из основных идей национального Северного Кавказа. 

В сфере практических действий северо-кавкасской национальной мысли идея 
эта выражалась в стремлении уже сейчас, в процессе активной борьбы за незави- 
симость, утвердить основы будущего Общекавкасского Союзного Государства и об"- 
единить возможно полнее освободительные усилия кавкасских народов. 

На этом пути „Народная Партия Горцев Кавказа, организованная пред- 
ставительница северо-кавкасской национальной мысли, работала в полном кон- 
такте и согласии с руководящими органами иных кавкасских народов — с Националь- 
ными Центрами Азербайджана и Грузии. 

14 июля 1934 г., с подписанием Пакта Кавкасской Конфедерации, была реали- 
зирована общекавкасскими усилиями основная часть задания по организации нацио- 
нальных сил Кавказа. Подписанный Пакт стал мощным фундаментом для укрепления 
и окончательного утверждения общекавкасского единства. 

Ныне завершена и вторая, не менее важная, часть задания: в лице недавно 
образованного Совета Кавкасской Конфедерации освободительное движение Кавказа 
обрело верховный орган, в задачу которого входит представлять движение во вне 
и выполнять общее руководство при всех иных случаях. 

Шаг этот, несомненно, еще более укрепляет идеологические позиции кавкас- 
ской освободительной борьбы, давая ей одновременно и значительные тактические 
преимущества. Отныне освободительная борьба войдет окончательно в русло об‘еди- 
ненных и планомерных усилий, единственной целью которых будет общая польза всех 
кавкасских народов. 

Образование Совета Кавкасской Конфедерации имеет и иное значение. В на- 
стоящий момент, когда дипломатия Москвы срывает цветы сомнительных международ- 
ных успехов, создание С. К. К. должно обратить внимание и тех, кто стремится 
гальванизировать разлагающийся организм бывшей империи царей. Прогрессирующая 
организация национальных сил угнетаемых Россией народов должна предостеречь от 
легкомысленных комбинаций те международные силы, которые вновь на эфемерном 
могуществе России собираются строить свои политические расчеты. 

Ибо невозможно задержать победный ход пробудившегося национального чув- 
ства, ибо судьбу России решит не угнетающее меньшинство, подписывающее между- 
народные обязательства, но стомиллионная масса народов, находящихся в рабстве 
у русского народа. 

В решающий момент угнетаемые нации СССР будут послушны голосу своей 
национальной совести; этот голос не поведет их по путям офицальной политики 
московского правительства. 

Аксиома эта не должна быть забываема в дипломатических кабинетах, 














Решения Кавкасской Конференции 


В дополнение к краткому сообщению Прези- 


ционального характера и вынужден держаться 
диума недавно состоявшейся Кавкасской 


только с помощью штыков. Громадное большин- 


Конференции, опубликованному нами в пре- 
дыдущем номере, приводим ниже некоторые прин- 
ципиальные рещения, которые приняты были 
Конференцией по докладам, предложенным 
на ее рассмотрение организационной комиссией. 
Публикуется нами вкратце и отчет о заключи- 
тельной части Конференции. 


ВКавкасский воирос и Россия 


После оживленных прений по докладу „Кав- 
касский вопрос и Россия” Конференция едино- 
гласно принимает следующие тезисы: 

1 — Советский союз полон внутренними 
противоречиями социально-политического и на- 


ство его населения настроено враждебно к со- 
ветской власти и ждет подходящего стечения 
обстоятельств для ее свержения. 

2 — Сов. власть своей политикой готовит 
наступление этих обстоятельств: внутри экспро- 
приацией всего народного богатства и трула, а во 
вне продолжением иностранной политики царей. 

5$ — Иностранная политика русской империн 
с самого начала, с Петра 1-го, направлена к тому, 
чтобы обеспечить себе свободный выход к теп- 
лым морям и тем превратиться в могучую миро- 
вую державу. Путь в этом направлении шел 
через Европу, т. е. Россия вмешательством в 
европейские распри старалась приобрести союз- 
ников и помощь в деле достижения своих целей. 
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Царская Россия, не смогшая решить эту задачу 
ни в сторону Тихого океана, ни в сторону Дар- 
данелл, — оставила ее на разрешение Сов. Рос- 
сии. Старая задача, старый путь остается в силе. 

4 — Сов. власть старалась решить эту за- 
дачу по началу революционным пугем — распро- 
странением коммунизма на Дальнем и Ближнем 
Востоке, советизацией соседних народов и терри- 
торий и присоединением их к Сов. России. На 
этом пути она потерпела полное поражение и 
была вынуждена повернуться лицом к Европе, 
ища здесь новых союзников. 


5 -- Не смогшая разрешить русскую вековую 
задачу революционным путем, сов. власть думает 
решить ее консервативным путем, временно 
являясь защитником европейского статус-кво, 
борясь с национальным пробуждением азиатских 
народов и открыто поддерживая ныне торже- 
ствующие империалистические силы. 

6 — Советы, отвергая у себя народную и 
национальную волю, являясь решительным про- 
тивником договора с угнетенными нациями на 
равных, свободных началах и полностью продол- 
жая царский империализм, вынуждены открыто 
стать на путь старого режима, и его методы в 
области иностранной политики об’явить сяоими. 

7 — Под влиянием этих исторически сло- 
жившихся обстоятельств, Сов. Россия превра- 
щается в военное государство, сделав в этом 
отношении огромный шаг вперед, особенно в воен- 
но-техническом отношении, Милитаризм и импе- 
риализм — господствующая идеология советских 
властителей, которая завершилась новой ориен- 
тацией иностранной политики и ждет завершения 
внутри, в смысле примирения с оппозиционным 
крестьянством, какой нибудь куцой временной 
реформой. 

8 — Это преображение советского государ- 
ства — вопрос жизни и смерти для не русских 
народов, населяющих русскую империю и борю- 
щихся за свое освобождение. 

9 —У этих народов, как у народов порабо- 
щенных и угнетенных, нет традиций угнетателей, 
они не заинтересованы в политике последних, 
нет у них ни империалистической, ни реакцион- 
ной идеологии и они являются естественными 
носителями идеологии протеста, свободы и рево- 
люции. Национальное движение по существу 
есть движение народное и его торжество озна- 
чает торжество народного суверенитета. Поэто- 
му национальная идея, исповедуемая угнетенны- 
ми народами, является носителем прогресса, де- 
мократии, международной солидарности и всеоб- 
щей свободы. В Сов. союзе она одна является 
организующей силой всех недовольных элемен- 
тов и фундаментом для перекройки карты Сою- 
за на началах национальной и народной воли. 


10 — Национальное движение угнетенных 
народов, угрожая сов. власти, ни в какой мере 
не угрожает правильно понятым интересам са- 
мого русского народа. Интересы русского и не 
русских народов одинаково требуют падения со- 
ветского строя и установления на его развали- 
нах новых отношений международного характера: 
создания национально-самостоятельных респуб- 
лик, установления в них народовластия, а между 
ними мирных добрососедских отношений. 


Образование Совета Кавкасекой 
Конфедерации 


Исходя из этих соображений, представители 
трех Кавкасских Республик, заключивших между 
собой Пакт Кавкасской Конфедерации, постано- 
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вили — организовать Совет Кавкасской 
Конфедерации, цель которого состоит в 
следующем: 

1) Подготовить кавкасские народы для ликви- 
дации оккупационной русской власти на Кавказе, 
восстановления Республик и их об’единения в 
Конфедеративный Союз. 

2) В этих видах вступить в политические и 
организационные связи с организациями других 
порабощенных народов Сов. союза. 

3) В процессе освободительной национальной 
борьбы Сов. Кав. Конфедерации готов вступить 
в целевой контакт с такими революционными 
силами и русского народа, которые безоговороч- 
но признают независимость Кавказа и всех по- 
рабощенных Россией народов и борятся за наро- 
довластие и за разрешение всех международных 
споров не оружием, а мирным путем и об’язатель- 
ным арбитражем. 

4) Кавкасский Совет, борясь за осуществле- 
ние своих целей, опираегся исключительно на 
свои собственные силы, ориентируется на недо- 
вольные народы и, домагаясь сочувствия и под- 
держки всех друзей Кавказа, отказывается от 
всяких шагов, могущих эти народы вовлечь в 
какую-нибудь авантюру. 

Совет руководствуется только интересами 
своих народов и остается творцом и хозяином 
кавкасской политики. 


Схема Совета Кавкаеской Конфедерации 


Далее от имени К. Н. К. представляется на 
рассмотрении Конференции схема создания Со- 
вета Кавкасской Конфедерации, которая принн- 
мается единогласно. 

По этой схеме С. К. К. состоит из делега- 
тов Национальных организаций Азербайджана, 
Северного Кавказа и Грузии и образуется на 
паритетных началах 

Совет собирается периодически, согласно 
своему регламенту, и занимается всеми полити- 
ческими вопросами, касающимися Кавказа, и 
определяет генеральную линию своей политики, 
которой следует Президиум Совета и проводит 
ее в жизнь. 


Общая кавкаееская динломатия 


На Конференции выслушался также доклад 
о ведении дипломатической работы, по обсужде- 
нии которого единогласно была принята следую- 
щая формула: 

Обсудив доклад о дипломатической работе, 
Конференция принимает тезисы изложенного 
доклада и одновременно с этим подтверждает, 
что Сов. Кав. Конф. является самодо- 
влеющим органом в деле руковод- 
ства дипломатической работой, вви- 
ду чего означенная работа всецело 
находится в компетенции Совета. 
Специальные же выступления отдельных секций. 
могут иметь место только с ведома и содей- 
ствия Совета. 


Закрытие Конференции 


В заключение выступили с речами предста- 
вители национальных секций: 

Представитель Грузии говорил сле- 
дующее: 

С удовольствием констатирую, что мы так 
дружно закончили нашу работу и выражаю уве- 
ренность, что в практической работе все шере- 
ховатости будут сглажены. 
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Правда — продолжал он — нас работников 
немного, а эмиграция более многочисленна; но 
наш актив в том и заключается, что мы ведем 
решительную борьбу за Свободу, против насиль- 
ников наших народов, а те, которые ничего не 
делают и только нам мешают, не могут быть 
представителями наших народов. Весь активный 
Кавказ представлен здесь, в этом зале. Будем 
работать дружно, будущее принадлежит нам, 

Представитель Азербайджана ко 
всему сказанному грузином прибавляет сле- 
дующее: 

Подчеркиваю, что принятие Пакта и создание 








Б. Билатти 
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общекавкасского органа даст нам возможность 
довести нашу борьбу до победного конца. Наш 
пульс бьется в униссон с пульсом наших народов. 

Представитель Северного Кав- 
каза, с удовольствием отмечая единодушие 
кавкасских народов в борьбе за независимость, 
заявляет: 

У нас теперь общие границы, и на севере 
можно рассчитывать, что Северный Кавказ пер- 
вый встретит вражеский удар и мы сумеем дать 
отпор общими кавкасскими силами. 

На этом Конференция заканчивается, 


НАЦИЯ И ЯЗЫК 


Что такое нация, каковы основные фак- 
торы, обуславливающие возникновение на- 
ции, какая связь существует между на- 
цией и языком и т, д. — все эти вопросы 
в ТОЙ или иной степени были неодно- 
кратно предметом рассмотрения на стра- 
ницах нашего журнала. 

Но тем не менее в связи с обменом 
мнений, который происходит на страницах 
журнала по вопросу общегосударственного 
языка, нам хотелось бы еще раз вер- 
нуться к упомянутым и рассмотренным 
уже раньше вопросам и постараться най- 
ти причинную связь между ними и раз- 
бираемой сейчас проблемой языка. 


Раныше мы писали о том, что совре- 
менное понятие „нация” было построен- 
но применимо к реальным требованиям 
жизни и базируется целиком не на внеш- 
них т, н. об’ективных признаках: расы, 
религии и языка, которыми манипулиро- 
вали в своих научных толкованиях перво- 
начальные исследователи и которые вошли 
в основу ими установленных, устаревших 
уже и отживших формулировок, но на 
внутренних, чисто-суб‘ективных моментах, 
позволивших научной мысли, после дли- 
тельных научных споров, сконструировать, 
наконец, ту единственно правильную и, 
можно признать, универсальную дефини- 
цию, которая может быть применима к 
каждой из существующих наций, невзирая 
на многообразие ее физической структуры. 

Согласно этой новейшей и общепри- 
знанной суб‘’ективной теории, нация не 
отождествляется и не покрывается боль- 
ше ни с расой, ни с языком и ни с рели- 
гией. Эти элементы, хотя и способствуют 
более легкой и быстрой консолидации 
слагаемых частей всякой нации, усиливают 
их связь и облегчают процесс кристали- 
зации в монолитную нацию, все же не 
являются необходимым условием при воз- 


никновении нации и непременным требо- 
ванием при ее дальнейшем существовании 
и развитии. 

Исходя из этого, в наших органах пи- 
салось: „Нация представляет из себя про- 
дукт исторического прошлого и содержит 
в себе волю к совместной жизни в на- 
стоящем и в будущем, она характеризу- 
ется национальным сознанием и волей 
к национальному единству. Нация возни- 
кает в результате совместной многовеко- 
вой жизни на одном и том же участке 
земного шара и вызванных этим сожи- 
тельством общих общественно - бытовых, 
культурных, экономических и политических 
форм и интересов”.*) И позже: „Народ, 
нация — это, прежде всего, дух, покоющий- 
ся на совместных переживаниях, на об- 
щем историческом прошлом, и подкрепля- 
емый культурной общностью и волей к 
совместной жизни в дальнейшем”.**) 


Суб‘ективная теория учит, что генезис 
нации ни в коем случае нельзя искать 
в семье и определение ее отнюдь не со- 
держится, как некоторые думали, в био- 
логической теории происхождения нации. 

И действительно, можно ли совмещать 
два так резко противоречивых понятия, 
как раса и нация? Целесообразно ли ис- 
кать генезис нации в семье, как это де- 
лает биологическая теория, когда новей- 
шие исследования рекомендуют обратный 
путь — искать и усматривать первоисточ- 
ник семьи в более крупных, хотя и амор- 
фных, человеческих скоплениях, которые 
предшествовали семье, роду и племени?! 

Раса, как мы знаем, относится к чи- 
сто-биологическим явлениям, определяе- 


*) „Горцы Кавказа” № 37, 1933 — статья Ба- 
расби Байтугана „Имеем ли мы право на жизнь?” 


**) „Горицы Кавказа” № 47, 1934 — статья ВБ. 
Билалти ‚.Идеологические основы национальных 
движений”. 
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мым физическими факторами кровного 
родства, строения скелета, черепа, роста 
ит. д. В то же время нация является 
продуктом духовной связи группы людей, 
исходящей из общих традиций, мышления, 
переживаний и т. п. 

„Нация — пишет знаменитый ученый, 
философ и социолог, проф. Егпезё Ваг- 
Кег*) — не физическое явление, вытекаю- 
щее из общности крови; это духовное 
явление, базирующееся на общности тра- 
диций... это общее духовное содержание, 
искусственная структура, построенная в 
продолжении истории человеческими мы- 
слью, чувством и волей”. 

Другой известный ученый, Э1аттег,**) 
выразив ту же самую мысль, об‘ясняет 
ее следующим образом: „Это явление (чув- 
ство национальной общности — Б. Б.) 
искусственно потому, собственно, что оно 
духовное, что люди не рождаются с ду- 
хом в крови, но с течением времени вы- 
рабатывают его у себя медленным уси- 
лием”. 

Наконец, польский ученый Мечислав 
Шерер говорит:***) „Сознание это (нацио- 
нальное сознание — Б. Б.) возникает 
среди группы людей, имеющих общую не- 
долю, общие радости, общую гордость 
своим прошлым и общие надежды на бу- 
дущее; оно создает единство благодаря 
сердечной связи, которая вырастает меж- 
ду членами группы и делает из них соли- 
дарную массу, в которой рождается чув- 
ство обособленности в отношении иных 
обществ, аналогичным образом чувствую- 
щих и ощущающих свою (собственную) 
внутреннюю связь”. 

Таким образом, нация является про- 
дуктом внутренних переживаний и изме- 
нений, возникающих под влиянием внеш- 
них причин и об’единяющих отдельные 
географически связанные сообщества в 
психически однородные группы. Поэтому 
усматривать в нации нечто физически 
однородное нет никакого основания. 

Исторические нации зарождались и 
формировались медленно, путем постепен- 
ного скрещивания целого ряда самых раз- 
нообразных расовых и этнических груп, 
живущих долгое время на одной террито- 
рии и подвергающихся вследствии этого 
воздействию одних и тех же внешних 
факторов. 

И этот постепенный процесс развития 


*) БглезЁ ВагКег „СВагаК{ег пагодо\му } К524а|- 
{асе во схуплЁ В”, польский перевод. 

**) „УЛтзсваН ипа Весй+“. 

***) „Национальная идея в социологии и по- 
литике”. 


не закончен даже у наиболее известных 
наций. По мнению [е Воп’а, например, 
национальная консолидация не закончена 
у Францусской нации. Францусская ре- 
волюция, писал он, значительно ускорила 
процесс слияния составных частей нации, 
но все же окончательное смешение и 
нивеляция пикардийцев, фламанцев, бур- 
гунцев, норманцев, гасконцев, бретонцев, 
провансальцев и др. основных элементов 
нации еще не наступило. Он считал, что 
разница между ними, между их характе- 
рами и идеалами, чувствами и мышления- 
ми настолько еще велика и наглядна, что 
трудно и преждевременно еще говорить 
с среднем характерном типе француза. 

В таком же состоянии он находит и 
итальянскую нацию. „В Италии — писал 
он — вижу я пьемонцев, сицилийцев, ве- 
нецианцев, римлян и др., но не вижу еще 
итальянцев”. 

Разницы и внутренние антагонизмы 
между англичами, шотландцами, валийцами 
и ирландцами настолько еще велики, что 
Еглезё ВагКег не только называет их от- 
дельными народами, но и считает их фор- 
мы политической жизни за Чиаз! го- 
сударство. 

Мы не будем останавливаться на дру- 
гих нациях, кажущаяся монолитность ко- 
торых может вызвать еще большие сомне- 
ния. Скажем лишь, что и сегоднешние 
об’единительные мероприятия в Германии 
едва ли являются конечным этапом кон- 
солидации немецкой нации. 

Если ныне мы обратимся к северо- 
кавкасской нации, то увидим, что основы 
ее самосознания покоятся на тех же 
предпосылках, из которых исходит само- 
сознание иных наций. 

Прежде всего, ее составные элементы 
издавна живут на одной общей террито- 
рии, а мы знаем, что связь с определен- 
ной территорией является для тех, кото- 
рые на ней пребывают, могучим и по- 
стоянным стимулом об’единения. М. Ше- 
рер пишет, что „в родной земле кроется 
источник магнетической силы, которая 
способствует тому, что все родившиеся 
на ней, тянутся и стремятся к ней и этим 
своим общим и совместным стремлением, 
вернее, влечением чувствуют себя об’е- 
диненными. А одновременно земля, как 
арена, на которой в продолжении веков 
разыгрывается национальная жизнь, в ко- 
торую впитались боли и радости долгих 
поколений, — служит наилучшим симво- 
лом целости и бессмертия сообщества”. 

Затем, северо-кавкасская нация, в 
силу действия многих общих факторов, 
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выработала в себе один общий духовный 
тип, проявляемый общими чертами во 
всех отраслях жизни составных частей: 
в народном творчестве, литературе, в 
элементах материальной культуры и т. п. 

Все это усиливается общими задачами, 
стоящими на пути дальнейшего развития, 
из которых основная — это самозащита, сох- 
ранение собственного национального „Я” 
и нормальных условий физического суще- 
ствования. 

Свою национальную зрелость северо- 
кавкасская нация показала в недавнем 
прошлом, выявив категорическую ‘волю 
к независимой жизни и подкрепив эту 
волю новыми тысячами жертв в борьбе 
сначала с белыми, а потом с красными 
русскими захватчиками. 

Недоля настоящего времени, несо- 
мненно, еще более сцементирует северо- 
кавкасскую нацию и закалит ее к пред- 
стоящей уже в недалеком будущем реши- 
тельной схватке за право на националь- 
ную и свободную жизнь в пределах соб- 
ственного независимого государства. 

х 


* * 
Единственно слабым местом нашего 
национального организма является его 


многоязычие, отсутствие единого обще- 
национального языка. Однако, эта слабая 
сторона не может подорвать устои се- 
веро-кавкасской нации, ибо, как мы убе- 


дились выше, общий язык не является 
обязательным условием бытия нации. 
В мире много примеров, когда биологи- 


чески разнородные нации пользуются об- 
щим языком, и, наоборот, двуязычие или 
многоязычие является органическим у на- 
ций биологически почти однородных. 

Но тем не менее значение единого 
языка в развитии нации настолько вели- 
ко, что всякая нация в процессе своего 
существования неизбежно должна притти 
к необходимости введения единого обще- 
национального языка *). Идеальной и со- 
вершенной нацией считается та, которая 
при полном наличии внутренних т. н. су- 
б'ективных моментов, характерных для 
нации, обладает еще и единым националь- 
ным языком. 

Не вдаваясь в рассмотрение чисто 
практических преимуществ, которые дают- 
ся наличием общенационального языка, 
остановимся более подробно на тех кон- 


*) Общенациональный язык нами не сме- 
шивается с общегосударственным, ибо последний 
является скорее техническим средством, при по- 
мощи которого достигается преимущественно ме- 
ханическое об’единение, 


структивных моментах для укрепления на- 
циональной психологии, которые вытекают 
для нации из факта пользования обще- 
национальным языком, являющимся одно- 
временно и языком общегосударственным. 

Мысль и чувство связаны многими 
узами с языком, вернее с речью, а от- 
сюда при их помощи устанавливается не- 
которая психологическая связь языка с на- 
цией. ВагКег называет это родством. При- 
давая языку громадное значение в про- 
цессе консолидации нации, он мотивирует 
свою позицию следующей аргументацией: 
„Каждое выражение обременено сочета- 
ниями, касающимися чувств и пробуж- 
дающими мысли. Не может разделять 
этих чувств и мыслей тот, кто не может 
добраться до сочетаний при помощи их 
ключа — языка. Не может проникнуть 
в сердца и знать дух народа тот, кто не 
знает его языка. И наоборот, когда по- 
знается язык, чувствуется, что с ним и при 
его помощи проникает к нам какая то 
глубоко нас захватывающая духовная сила.” 

Язык, так образом, открывает душу 
народа, делает ее доступной и легче по- 
нимаемой. Но главное значение языка за- 
ключается в том, что он создает нацио- 
нальную литературу и вместе с ней пись- 
менную национальную культуру, находя- 
щуюся в прямой и самой тесной связи 
с духовной культурой нации. 

ВагКег считает: „Литература народа, 
выраженная в его языке, становится одной 
из форм его жизни, одним из факторов, 
влияющих на его развитие. Она прони- 
кает в духовное содержание народа и дей- 
ствует на него”. 

Еце более определенно говорит Мс 
М№ейе П\хоп, указывая, что „литература 
принимает цвет и выражает характер на- 
циональной жизни”. 

Являясь продуктом национального ха- 
рактера, литература, одновременно, сама 
может влиять на дальнейшее развитие на- 
циональной мысли, обуславливать и регу- 
лировать содержание национального ха- 
рактера. Но для ее нарождения и даль- 
нейшего разцвета необходим общий на- 
циональный язык. И здесь мы не можем 
не согласиться с М. Шерером, когда он 
говорит, что „отсутстве общего языка 
препятствует созданию строго-националь- 
ной литературы, в которой кристализи- 
руется национальный дух и которая бук- 
вально позволяет взять в ладонь часть 
этого духа и этим путем мысленно докз- 
зать его существование; таким образом, бе 
ря в руки книгу, в которой говорит язык 
определенной группы, мы наглядно убеж- 
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даемся в том, что группа эта' существует, 
потому что творит”. 

Общий язык, должны сказать и мы, 
вместе с общей национальной литерату- 
рой являются теми факторами, которые 
усиливают национальную связь и способ- 
ствуют укреплению национального соз- 
нания. 

Поэтому неудивительно, что существую- 
щие нации стремятся не только к едино- 
му общегосударственному языку, нои си- 
стематически работают над тем, чтобы 
общегосударственный язык превратить 
в общенациональный. В некогда много- 
язычной Франции, как известно, выдвинут 
был романский язык, а из сохранившихся 
языков и диалектов „[апбие 4’0!” стал 
общегосударственным, и затем, общена- 
циональным языком. 

Знаем мы также, что на Аппенинском 
полуострове в процессе смешения народов 
и языков образовалась, сравнительно не- 
давно оформившаяся, одноязычная ита- 
льянская нация. 

Та же самая картина наблюдается 
и среди германской нации, где из среды 
локальных малопонятных диалектов выде- 
лился верхне-немецкий, ставший языком 
Лютера и всей Германии. 

Наконец, и в Англии, сохраняющей по 
сие время три языка, разве, по вытесне- 
нию латинского и старо-францусского 
языков, диалект „Каз М!4]ап{“ не стал 
прототипом современного английского 
языка, постепенно превращаясь из обще- 





о ЕО ЕЖЕ ЕЕ ЕЕ ЕЕ ИЕ иишипа пишит 


государственного в общенациональный?! 

Среди более молодых наций мы на- 
блюдаем также подобные унификацион- 
ные стремления: в государствах Америки, 
в Югославии, Чехословакии и т. д. Даже 
там, где равноправие языков узаконено 
конституцией (Бельгия, Швейцария), и там 
эти стремления имеют глубокие корни 
и могут в будущем вопросу единого об- 
щенационального языка дать положитель- 
ное разрешение. 

Все эти примеры являются достаточно 
убедительными для того, чтобы с ними 
считаться. В них мы видим известную 
закономерность, известные нормы, в ко- 
торых разрешается вопрос общенацио- 
нального языка. Нация, желающая себя 
сохранить в качестве таковой, должна 
сознательно стремится к созданию обще- 
национального языка. 

И если на данном этапе нашей исто- 
рии северо-кавкасские племена должны 
всеми силами сохранять свои родные 
языки, являющиеся вернейшим средством 
сохранения их национального „Я”, то с мо- 
ментом завоевания Независимости, с мо- 
ментом вступления их в период свобод- 
ного национального существования, они 
должны сознательно стремиться к созда- 
нию одного общего национального языка. 

В свободном Северном Кавказе не 
должно быть ни аварца и кабардинца, ни 
балкарца и осетина, ни чеченца и кумы- 
ка и т. д. Там должны быть только се- 
веро-кавказцы. 





Пиционольный Уклон в советском Дзербайлжано 


11 марта т. г. в помещении общества ,,Со- 
с‘етэ Саван‘‘, по инициативе ‚Общества друя:- 
бы пародов Кавказа, Туркестана и Украины*с, 
состоялся доклад главы азербайджанского на- 
ционального движения М. Эмин бея Расул-заде 
на тему ‚Национальный уклон в совотеком 
Азербайджане“. 

В первых 4-х частях обстоятельного и пре- 
красно документированного сообщения, докладчик 
познакомил аудиторию с состоянием азербай- 
джанской коммунистической партии, с фактами 
борьбы уклонистов в лоне самой партии, комсо- 
мола, в школах, литературе и в области эконо- 
мики, в двух же последних частях дал общую 
характеристику уклонизма в Азербайджане и свя- 
зал тему с аналогичными явлениями в иных на- 
циональных районах СССР. 

Ввиду особенного интереса, эти две послед- 
ние части приводим ниже полностью. 


Редакция. 


* 


...Характерно отметить теоретическое 


суждение современных уклонистов из азер- 
байджанской коммунистической среды. 
С целью борьбы с идеалистическим пони- 
манием национального вопроса, в полеми- 
ке с мусаватистами, коммунисты доказы- 
вали, что для образования единой нации 
недостаточны общность языка, культуры 
и религии, что эти начала не суть причи- 
нами, ибо они сами являются продуктами 
общей и совместной экономической жизни. 

Молодые же коммунисты, теоритически 
исходя из этого же суждения, практически 
приходят к тому заключению, к которому 
пришли и националисты. А именно — при- 
нимая во внимание экономическую целость 
и материальную возможность Азербай- 
джана, они, на основании марксистских 
толкований, стали возражать против эко- 
номической экплоатации Азербайджана со 











18 


НОВНУЕТ УОГО № 4—5 





стороны России. На всеазербайджанском 
с‘езде комсомольцев в 1928 году в Баку, 
молодые коммунисты - уклонисты прямо 
спрашивали — „Куда идет наша нефть? 
Что делается с нашим хлопком? Кому вы- 
возятся наш шелк, наша икра и т. п.?!... 
Почему Азербайджан не обладает бюд- 
жетом соответственно с0 своими нацио- 
нальными богатствами?... („Заря Востока” 
11 сентября 1928 г.). 

Группа коммунистов Азербайджана во 
главе с некоторыми комиссарами выдви- 
нула тезу о пересмотре советской кон- 
ституции в смысле обеспечения возмож- 
ности Азербайджану стать самодовлею- 
щей экономической величиной, с тем, чтобы 
азербайджанское сырье, в первую оче- 
редь, шло на нужды азербайджанской ин- 
дустрии. 

На с‘езде Азер. ком. партии в Баку, 
в 1928 году, характеризуя это экономи- 
ческое требование азербайджанских ком- 
мунистов, Мирзоян, не без основания, ска- 
зал, что „эта экономическая тен- 
денция, неминуемо, поведет до 
политической независимости, 
другими словами, до разрыва 
всяких связей с российским 
пролетариатом” (там же). 

Чтобы не довести до этого, москов- 
ский централизм, вопреки всем стихиям, 
старается держать Азербайджан в эко- 
номической кабале у Москвы, и с этой 
целью он искуственными мерами превра- 
щает Азербайджан в страну, доставляю- 
щую главным образом одно только необ- 
ходимое для России сырье. 

В обще-национальной борьбе бывали 
и Такие моменты, когда отдельные рас- 
каявшиеся коммунисты, в борьбе с мос- 
ковским режимом, шли на более реши- 
тельные выступления, неся кровавую 
ответственность за свои смелые действия. 
Имеются отдельные единицы из местных 
коммунистов, которые за нелегальную 
связь с подпольным национализмом поне- 
сли кару наивысшего наказания. 

В годы же крестьянских выступлений, 
направленных против сплошной коллекти- 
визации и выразившихся в повсеместной 
партизанской войне 1951 и 1932 годов, 
носившей не только антисоветский, но 
и анти-оккупационный, т. е. анти-русский 
характер, —— местные красноармейцы мас- 
сами переходили на сторону повстанцев, 
милиция всегда оказывалась неблагона- 
дежной, даже местные коммунисты шли 
в партизаны. Советские ораторы, высту- 
павшие на партийных собраниях в За- 
кавказье, не раз указывали на это „пе- 





чальное” для советов явление. Один из 
этих ораторов (Чаплин), говоря о „дере- 
венских кадрах” коммунистической партии, 
назвал их поведение во время событий 
прямо „возмутительным”. Тот факт — го- 
ворил он — что в Нухе (во время вос- 
стания), в тяжелый момент, многие ком- 
мунисты и комсомольцы изменили нам, от- 
крыто перейдя на сторону врага, заста- 
вляет нас еще раз подчеркнуть, что в де- 
ревне основное ядро партии должно быть 
подобрано только из правоверных и за- 
каленных в последних боях элементов” 
(Харардян Айестан). 

Факт измены комсомольцев, сообщен- 
ный советскими ораторами, служит кос- 
венным подтверждением частного сведе- 
ния о героическом выступлении десяти 
комсомольцев, которые, уйдя в горы, хра- 
бро дрались с преследующими их чеки- 
стами, защищаясь до последней пули, по- 
следнего заряда, которым они покончили 
с собой (глава группы назывался Мурсал 
Ибат Оглу). 

В порядке некоторого отступления от 
темы, да позволено нам будет отметить 
еще один важный факт, замечаемый в тен- 
денциях местных уклонистов. Подобно 
двум другим видам азербайджанского па- 
триотизма (подпольный национализм на 
родине, и национальная эмиграция), укло- 
нисты также ясно сознают, что, для ус- 
пеха борьбы, всем народам Кавказа сле- 
дует действовать за одно. Только общими 
силами всего Кавказа можно освободиться 
от России. И идея независимого от Рос- 
сии Конфедеративного Кавказа, самым 
искренним и настойчивым образом защи- 
щаемая печатными органами эмиграции, 
одновременно находит живой отклик во 
всех слоях Азербайджана. 

На анти-московском фронте об’едине- 
ны не только национальные элементы кав- 
касского подполья, но и коммунистичес- 
кая оппозиция. В этом отношении пока- 
зательны факты, указывающие на единый 
фронт кавкасских коммунистов - уклони- 
стов. 

Во время т. н. оппозиции Ломинадзе, 
имевшей место в 19530 году, группа азер- 
байджанских, грузинских и армянских ком- 
мунистов под руководством Ломинадзе, от 
имени Закавкасского краевого комитета 
Всесоюзной коммунистической партии, 
обратилась с воззванием ко всем членам 
партии, с призывом борьбы против шови- 
низма и централистических тенденций рос- 
сийских коммунистов. В этом воззвании, 
между прочим, было подчеркнуто, что рост 
великорусского национализма как в партии, 
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так и в стране советов является более 
опасным, чем проявления местных нацио- 
нализмов. Российский шовинизм, по мне- 
нию авторов воззвания, в виде централи- 
стических тенденций, проявляется в сфере 
государственных вопросов в игнорирова- 
нии интересов и специфических особен- 
ностей национальных республик, входящих 
в состав советского союза, в преследо- 
вании национальных культур, входящих 
в состав Закавкасской федерации наро- 
дов, а также в „теории” наискорейшего 
поглощения в Закавкасской федерации 
всех трех ее образующих частей. 

В этой теории авторы воззвания видели 
бюрократический подход чиновника-адми- 
нистратора, ставящего практические цели 
управления выше интересов национальной 
политики социализма. Российские шови- 
нисты трактуют местных коммунистов, как 
„национал-коммунистов”, не заслуживаю- 
щих доверия. Воззвание, хотя и бранило 
местный национализм, однако, безусловно, 
носило яркий антисоветский характер. 
(„Всхуд” № 3 — 4 стр. 62). 

Идея Кавказа захватывает не только 
политиков оппозиционеров, но и литера- 
торов, которые также находят в себе му- 
жество порвать с господствующей идео- 
логией коммунизма. (Среди молодых сил, 
демонстративно ушедших из союза про- 
летарских поэтов, мы, например, находим 
азербайджанца Эльмас Ильдырыма, 
который концепцию Кавказа возводит 
в культ наивысшего поэтического твор- 
чества. Вот как он воспевает Кавказ 
в одном из своих стихов; 


„Мне говорят: забудь Родину, за то получишь 
Новый мир! 


Отвечаю: дайте мою любовь, мое право, 
мою Родину! 


Я влюблен в Кавказ; если меня сожгут 


В „ледяном аду”, ” 


Величественно страшные горы не в состоянии 
будуг нести по мне траур. 


И если ангелы, в утешение, обещают мне 
Божественный Рай, 


Скажу им: не хочу; дайте мне мой Кавказ! 


Не надо забывать, что уклонизм не 
присущ только одной какой либо совети- 
зированной стране. Он универсален, как 
большевистский централизм, его рож- 
дающий. Наравне С „ханбудаговщиной” 
в Азербайджане, имеется „эфендиевщина” 
на Северном Кавказе, „махарадзевщина” 


в Грузии, „раскулевщина” в Туркестане, 





» 


*) Определение „ледяной ад принадле- 
жит другому азербайджанскому поэту и означает 
Соловецкие острова. 
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„султан-галиевщина” в Эдил-Урале, „скрип- 
никовщина” на Украине, „ибрагимовщина” 
в Крыму ит. д. 

У всех разновидностей этих уклонов 
имеется один общий метод и одно род- 
ственное стремление. Метод этот — ис- 
пользовать принцип советского федера- 
лизма против коммунистического центра- 
лизма, цель же — как можно полнее от- 
стоять национальную автономию и неза- 
висимость от посягательств московской 
диктатуры. 

Не только у нас, у национальной эми- 
грации порабощенных Россией народов, 
имеется общий метод борьбы и родствен- 
ная цель, которые об‘единяют нас, но и 
у сил борющихся в условиях советской 
общественности с иными навыками и вож- 
делениями, чем мы, в борьбе с ненавист- 
ным нам режимом имеются также общий 
метод и общая цель. 

Единый фронт порабощенных россий- 
ским империализмом народов и тут на 
лицо... 


Всякие уклоны в коммунистической 
партии, как известно, зарождаются, по- 
мимо разных иных основных и второсте- 
пенных причин, главным образом, в силу 
столкновения отвлеченного требования 
догмы с конкретными условиями реальной 
жизни. 

Если в самой России, в борьбе с кре- 
стьянством, коммунистическая власть, ла- 
вируя то влево, то вправо, вызывала 
в рядах своих партизанов разные уклоны 
в социально-экономических вопросах, то 
вполне понятно, что на перифериях эти 
уклоны получали одновременно и нацио- 
нально-политические формы. Ибо тут со- 
циально-зкономическая оппозиция совпала 
с явно национальными моментами. 

Когда советская власть, высоко держа 
знамя мировой революции, бравировала 
лозунгами интернационального освобож- 
дения пролетариата и об'являла войну всем 
империалистам во имя раскрепощения 
всех угнетенных национальностей — то, 
разумеется, она вызывала известный энту- 
зиазм в сердцах некоторой части рево- 
люционно настроенной интелигенции на- 
циональностей, населяющих бывшую Рос- 
сийскую империю. Они — мы говорим об 
увлекающихся натурах - - готовы были по- 
жертвовать материальными благами своих 
стран, лишь бы осуществился великий 
идеал, который должен был осчастливить 
вместе со всем человеческим родом и их 
сородичей... 


| 
й 
' 
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Я уже отметил вначале, что, особенно 
в Азербайджане, а вместе с ним, можно 
утверждать, во всех тюркских республи- 
ках Советского’ союза, к большевикам 
примыкали большею частью по мотивам 
исключительно политическим. 

Тактический уклон советской власти 
от идеи мировой революции, ее диплома- 
тическое примирение с капиталистически- 
ми державами и лозунг „социализма в од- 
ной стране”, эволюционно приведший ком- 
мунистическую диктатуру к „советскому 
патриотизму”, служил причиною грандиоз- 
ного сдвига и глубокого кризиса в созна- 
нии коммунистических элементов. 

Стоило ли претерпевать столько ли- 
шений, нести нечеловеческие жертвы во 
имя борьбы с мировым империализмом, 
с послевоенным режимом, установленным 
версальским трактатом и Лигой Наций, 
эгим „союзом мировых разбойников” — как 
любили называть ее большевики — для 
того, чтобы впоследствии самим стать... 
членом этой семьи и защитником версаль- 
ской системы мирового права и порядка?! 

Стоило ли поступиться жизненными ин- 
тересами своей родной страны, своей на- 
ции и родины, во имя отрицания всяких 
родин и наций для того, чтобы через не- 
сколько лет кричать — да здравствует 
патриотизм, хотя бы и советский!... 

Как известно, новый патриотический 
лозунг советской власти, суб‘ективно на- 
правленный к об’единению народных масс 
вокруг диктатуры, об‘ективно едва ли до- 
стигает цели. 

Правда, этот лозунг может вызвать 
националистическое настроение среди ве- 
ликорусских национал-коммунистов, о чем 
не раз приходилось нам слышать. Еще не- 
давно московские „Известия“ писали: „Во- 
енная карьера в почете, патриотизм в моде”. 
Но этот лозунг одновременно служит и для 
усиления национального уклонизма— этого 
патриотизма у коммунистов не русского 
происхождения. „Мода” тут применяется 
несколько иначе, не совсем по вкусу Мос- 
квы. А вот пример: некоторые правовер- 
ные азербайджанские коммунисты, каза- 
лось бы вполне искренно преданные Мос- 
кве, отошли от нее, сперва в „троцкизм”, 
а впоследствии в тот самый „национализм”, 
который так беспощадно преследовали са- 
ми и не только в виде „мусаватизма”, но 
и в виде „уклонизма”. Один из них, ре- 
дактор газеты „Коммунист”, выходящей 
в Баку на тюркском языке, Габиб Джа- 
биев, о котором речь шла выше (в пер- 
вой части доклада — р-ция), дошел до 
такого состояния, что на публичном со- 
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брании, потеряв душевное равновесие, 
дал пощечину Мальтусову, редактору дру- 
гой коммунистической газеты „Бакинский 
рабочий”, выходящей на русском языке, 
сказав: „Колонизатор! Следова- 
ло бы всех вас выгнать из 
Азербайджана'..." 


Но, как не трудно догадаться, коло- 
низатор Мальтусов остался, а изгнанным 
из Азербайджана, пока что, оказался сам 
Джабиев!... 


Если азербайджанские комсомольцы, 
еще при разгаре „советского космополи- 
тизма”, кричали-— „куда идет наша нефть?”, 
и некоторые коммиссары из азербайджан- 
ских коммунистов размышляли о специаль- 
ном плане, обеспечивающим стране эко- 
номическую самодеятельность, и, нако- 
нец, некоторые обманутые в своих на- 
деждах местные коммунисты, как напри- 
мер Джабиев, стали давать пощечины ко- 
лонизаторам, то теперь, когда лозунгом 
дня является „национал-коммунизм” в чи- 
стом его виде и вся советская обще- 
ственность то и дело говорит о „патрио- 
тизме”, едвали мы не вправе ожидать но- 
вый под‘ем врядах азербайджанских укло- 
НИСТОВ. 


Да одних ли только азербайджанских(... 
И действительно... 


Настоящий доклад едва был оконча- 
тельно формулирован, как получилось но- 
вое сообщение, подтверждающее, что со- 
временная обстановка уже дает новый 
толчек уклонизму. Новый глава советско- 
го Азербайджана, Рахманов, на последнем 
с’езде советов в Баку, состоявшемся в на- 
чале января сего года, прочел правитель- 
ственный доклад, где, между прочим, рас- 
сказал об азербайджанских уклонистах. 
Эти уклонисты, по словам премьера со- 
ветского Азербайджана, добиваются тюр- 
кизации бакинской промышленности, тре- 
буя замены русских рабочих тюркскими. 
При чем под это требование, оказывается, 
они подводят довольно остроумное теори- 
тическое основание: в стране, где сплош- 
ная масса крестьянства состоит исклю- 
чительно из представителей одной нацио- 
нальности, — говорят они — не мыслимо, 
чтобы городские рабочие в большинстве 
состояли из представителей другой нацио- 
нальности. С точки зрения правильного 
развития рабоче-крестьянского союза, в 
Азербайджане особенно вредно то, что ба- 
кинский пролетарский центр в большинстве 
состоит из русских рабочих, что чисто со- 
циальному различию города с деревней 
придается национальный характер, чем 
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осложняется дело успешной социализации 
страны. 

Отсюда сугубая необходимость тюрки- 
зировать бакинскую промышленность... 

Резюмируя ‘все изложенное, можем ска- 
зать следующее: 

Не имея социальных баз и идеологиче- 
ских корней в Азербайджане, коммунизм 
держится тут исключительно, опираясь на 
оккупационные силы советской армии. 

Оккупации же Азербайджана Советами 
способствовала, в большой мере, неблаго- 
приятная политическая обстановка и дема- 
гогические лозунги большевизма в сфере 
национальной и колониальной политики. 

Не смотря на репрессии оккупацион- 
ной власти, направленные главным обра- 
зом против национальных факторов, анти- 
российская и антикоммунистическая при- 
рода страны выдвигает новые силы, ко- 
торые, принаравливаясь .к создавшейся 
обстановке, в новых формах ставят старые 
национальные требования. 

Советская власть, идеологически под- 
вергая преследованиям национальную сущ- 
ность как в‚области политики, так ив сфере 
культуры, тактически принуждена терпеть 
внешне-национальные формы. Потенцио- 
нальная же сила азербайджанского народа, 
по всему, враждебная империалистическим 
тенденциям: российской государственности 
и ее идеологическим разновидностям, — 
пользуясь положением — стремится попол- 
нить внешне-национальную форму соответ- 
ствующим внутренним содержанием. Это 
проявляется в виде борьбы советского 
федерализма с комунистическим центра- 
ЛИЗМОМ. 

С удалением же советской власти от 
романтических идеалов „мировой револю- 
ции” и с приближением ее к реальным 
интересам „Советской Родины”— как из- 
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вестно — усиливаются националисти- 
ческие настроения среди рус- 
ских коммунистов, которые в свою 
очередь, вызывают чувство па- 
триотизма у не русских комму- 
нистов, каковое и называется „нацио- 
нальным уклонизмом”. 

Сила национального уклониз- 
ма в Азербайджане обуславли- 
вается тем, что в самой общест- 
венно-социальной и культурно- 
исторической структуре страны 
сильны антирусские и анти-ком- 
мунистичекие настроения. 


Одновременно с этим, будучи одной из 
форм проявления национальной борьбы, 
азербайджанский уклонизм, находится в 
идейной связи с уклонизмом других нерус- 
ских народов Советского союза, борющих- 
ся против красного русско-большевист- 
ского империализма. 


Основываясь на приведенных фактах 
из азербайджанской жизни и выводах, вы: 
текающих из них, мы можем без коле- 
бания утверждать: 


Советская оккупационная власть, всеми 
своими средствами вот уже столько. лет 
беспрерывно уничтожающая все оплоты 
национальной идеи порабощенных россий- 
ским империализмом народов, не достигла 
своей цели. 


Взамен уничтоженныхею сил, 
самой жизнью и ходом историче- 
ских событий, выдвигаются но- 
вые силы, которые диалектиче- 
ски обращаются против нее же. 


В этом живучесть национально-осво- 
бодительных движений, в этом наша си- 
ла — сила верных и непоколеби- 
ных борцов за торжество вели- 
чайщей идеи нашего века|,.. 





Напрасные усилия 


В стране Ц] интернационала заговорили 
о любви к родине, о патриотизм. Это 
чувство, поносимое еще недавно всеми 
правоверными последователями „генераль- 
ной линии”, не только восстановлено во 
во всех своих правах, но и усилено вне- 
дряется в психику масс и должно стать 
в дальнейшем главным двигателем „социа- 
листического энтузиазма”. 
‚ Причину этого преображения устано- 
вить не трудно. Ясно, что основным мо- 


тивом, заставившим советские верхи реа- 
билитировать отвергаемое ими раньше 
чувство любви в родине, является страх, 
вызываемый в Кремле угрожающими по- 
литическими переменами у западных и во- 
сточных границ советского государства. 

Идеология. русского нео-патриотизма 
развертывалась постепенно. Поначалу, для 
ее обоснования сугубо избегалось упо- 
требление „трафаретов буржуазно-патрио- 
тической фразеологии”. Если говорилось 


о 


0б „отечестве”, то это делалось с не- 
пременным добавлением ‚„социали- 
стическое”. Формула — „пролетариат 
не имеет отечества” обязывала еще мар- 
ксистов из Кремля. 

Однако, с течением времени, с тем, 
как опасность военных осложнений ста- 
новилась все более и более реальной, 
на страницах советской печати стало по- 
являтся давно забытое, подвергавшееся 
гонению, слово „родина”, 

9 июня 1934 г., в передовой, „Правда” 
писала: 

„За родину! Этот клич раздувает пла- 
мя героизма, пламя творческой инициа- 
тивы на всех поприщах, во всех областях 
нашей богатой, нашей многогранной жи- 
зни. Этот клич поднимает десятки миллио- 
нов трудящихся на защиту своего вели- 
кого отечества и приводит их в боевую 
готовность. Защита родины! — это выс- 
ший закон жизни”... 

В дальнейшем, в передовой от 19 ию- 
ня, „Правда” еще более уточняет смысл 
прививаемого на коммунистической почве 
нового понятия. Оказывается, родина со- 
ветских граждан — это „Россия—мать”. 
Не Советский союз, не „советская земля” 
и даже не „социалистическое отечество”, 
но старое, знакомое — „Россия - мать”, 
чуть не „матушка”. 

„Россия — пишет „Правда” — стала 
матерью для трудящихся всех на- 
циональностей. Ее богатства, ее обилие, 
ее красота, ее города, фабрики, заводы, 
села, реки, моря, леса, горы, поля, сады 
и ее культура — все это наше. Для нас 
светит солнце сегодня. Для нас оно взой- 
дет и завтра”... 

После почина „Правды”, слово „роди- 
на” стало склоняться на все лады и при 
всяких обстоятельствах советской жизни. 

„Советская оборонная литература дол- 
жна бороться за защиту родины” — го- 
ворил на недавнем с’езде советских пи- 
сателей некий А. Лебеденко; „родина” 
была лейт- мотивом последнего с’езда 
советов; говорили о ней на недавнем 
с’езде колхозников в Москве и т. д. 

Но, видимо, понятие „родина” явля- 
лось слишком абстрактным и неопреде- 
ленным при наличии многих наций, сле- 
довательно и многих „родин”, на терри- 
тории Созетского союза. И вот, в номере 
от 19 марта с.г. „Правда” выступила 
с НОВЫМ „уточнением”, развив в обшир- 
ной передовой новую теорию о „совет- 
ском патриотизме” и этим введя в боль- 
шевистский лексикон еще одно сугубо „бур- 

о 
жуазное” понятие. 
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„Советский патриотизм”, по словам 
„Правды”, — это „пламенное чувство без- 
граничной любви, беззаветной преданно- 
сти своей родине, глубокой ответственно- 
сти за ее судьбу и оборону”... 

Оказывается — „рабочие, крестьяне, 
советская интеллигенция, все трудящие- 
ся — патриоты своей великой советской 
страны”... 

На фоне этой „идиллии” выделяются 
„русские белогвардейцы, петлюровцы, гру- 
зинские меньшевики, эмигрантские отбро- 
сы”, которые „продают страну импе- 
риалистам за чечевичную похлебку”. 

Затем „Правда” обрушивается на „бур- 
жуазный патриотизм”, называя его „па- 
триотизмом капиталов, ренты, высоких 
процентов” и успокаивая себя тем, что 
он (конечно, в противовес „патриотизму 
советскому”) „не может миллионы, де- 
сятки миллионов людей вдохновить на- 
стоящим живым и боевым духом”. 

Утверждает „Правда” и то, что „с мо- 
локом матери прививается у нашей мо- 
лодежи любовь к своей родине”, но не- 
смотря на это сейчас же дает ряд ди- 
ректив, отнюдь не гармонирующих с этим 
утверждением. 

„И мы обязаны — пишет газета — вос- 
питать новые поколения советских па- 
триотов, для которых интересы сграны 
превыше всего и дороже жизни. Все бо- 
гатства науки, все возможности техники 
могут быть использованы для яркой и за- 
хватывающей пропаганды советского па- 
триотизма. Школа здесь играет решаю- 
щую роль. От педагога зависит, чтобы на 
таких предметах, как родной язык, исто- 
рия страны, география, государственное 
устройство и др., воспитать достойных 
детей великой родины. Любая годовщина, 
связанная с историческим событием, лю- 
бой памятник героизма и славы красной 
армии, любой музей, экскурсия, любое со- 
бытие — рычаги для воспитания людей, 
никогда не спускающих глаз с границ 
страны и всегда следящих за движениями 
врагов”... 

В заключении же передовой „Правда” 
указывает и конкретные задачи „совет- 
ского патриотизма”: 

„Советский патриотизм горит в нашей 
стране великим пламенем. Он двигает 
жизнь. Он’согревает моторы наших штур- 
мовых танков, тяжелых бомбардировщи- 
ков, истребителей и заряжает пушки. Со- 
ветский патриотизм бодровствует у на- 
ших рубежей, где подлые и обреченные 
враги угрожают нашей мирной жизни, 
могуществу и славе. И если враг на нас 
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нападет, советские патриоты возьмутся 
за оружие и непревзойденным в истории 
человечества героизмом, отвагой сметут 
фашистских разбойников с лица земного 
шара. Пусть ширится, растет и крепнет 
боевой непобедимый дух советского па- 
триотизма!” 

Этой боевой тирадой заканчивает пе- 
редовая „Правды” свои выводы. В ней 
с полной откровенностью разоблачаются 
истинные цели развиваемой в последние 
годы „патриотической“ кампании. 

Но даст ли эта кампания ожидаемые 
от нее результаты? Нам кажется, нет. 

Чувство настоящего патриотизма всег- 
да было чуждо массам русского народа. 
Среди этих масс настоящая кампания бу- 
дет способствовать лишь еще большему 
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распространению примитивного шовиниз- 
ма, который на русской почве всегда за- 
менял собой истинный патриотизм. 

Но, зато, среди не-русских народов, 
составляющих свыше 50% всего населения 
Советского союза, кампания вызовет, не- 
сомненно, результаты для советской вла- 
сти совсем нежелательные: она еще более 
усилит националистические, антирусские 
настроения, т. к. рассеивает последние 
иллюзии относительно интернациональной 
и социалистической сущности советской 
политики. 

Защищать „советскую родину” ради 
только самой „защиты” не пойдут теперь 
даже наиболее легковерные из предста- 
вителей не-русских народов 








„Местный национализм” на Северном Кавказе 
по последним данным советской печати 


Сущность термина „местный национа- 
лизм” наверное известна нашим читателям. 
Этим термином определяют в СССР, в при- 
менении к его не-русским окраинам, про- 
явления национальной, антирусской борьбы 
в той ее части, которая имеет место в 
пределах легальных явлений советской 
жизни и проводится лицами, внешне при- 
мирившимися с существованием советской 
власти и с ней сотрудничающими или даже 
являющимися ее прямыми агентами. 

И вот, оказывается, что, несмотря на 
почти 20-летнее действие норм „ленинской 
национальной политики”, несмотря на дол- 
гую и жестокую борьбу с националисти- 
ческими тенденциями коренного населения 
„окраин” — „местный национализм” не толь- 
ко не исчез, приблизив этим Советский 
союз к конечному идеалу анационального 
„бескласового общества”, но, наоборот, 
еще более ширится и захватывает все но- 
вые и новые кадры. 

Это типичное для национальной поли- 
тики советского правительства явление 
наблюдаем мы и на Северном Кавказе. 
В настоящее время оно здесь не ме- 
нее действенно, чем в прежние годы. 
Об этом говорят нам многие факты, офи- 
циально отмечаемые советской печатью. 

Такой фактический материал находим 
мы в постановлении Северо-Кавкасского 
крайкома ВКП(б) от 27 января т. г., в ко- 
тором говорится о „националистическо- 


троцкистских вылазках в учебных заве- 
дениях гор. Орджоникидзе*)”. („Пролета- 
рий Осетии“ от 29-1[-1935). 

Постановление констатирует, что „ос- 
татки разбитых антисоветских групп... ста- 
ли на путь двурушничества, пролезая об- 
манным путем в партию для облегчения 
себе предательской, подрывной антисовет- 
ской, белогвардейской работы.” 

Во второй части постановления, в кото- 
рой изложены репрессии против „двуруш- 
ников”, описывается характер этой „под- 
рывной антисоветской работы.” 

Так например, читаем: 

— „Исключить из партии Дзагурова, 
протаскивавшего в печати троцкистскую, 
националистическую контрабанду 
(сборник о 1905 годе в Осетии) и снять 
его с работы директора Северо-Осетин- 
ского научно - исследовательского инсти- 


— „За притупление партийной бдитель- 
ности, неудовлетворительный контроль за 
преподаванием об’явить строгий выговор 
директору Северо-Кавкасского педагогиче- 
ского института (6. Горский педагог. ин- 
ститут—Д.) Халиду Ошаеву”... 

Или еще: 

— „Снять с работы зав. культпропот- 
делом Северо-Осетинского обкома ВКП(б) 








*) Гор. Терк-Кала. 
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Козырева, проявившего политическую сле- 
поту и пропустившего в печать троцкист- 
скую и националистическую кон- 
трабанду (сборник материалов о революции 
1905 года в Осетии), не принявшего не- 
обходимых мер к разоблачению и разгро- 
му националистических и троц- 
кистских вылазок и элементов 
вв Знаки. 

В дальнейшем постановление отме- 
чает, что „аналогичная антисоветская ра- 
бота” велась и „в ряде других учебных 
заведений края”, причем в качестве при- 
мера указываются учебные заведения гор. 
Суюндж-Кала. 

Это последнее обстоятельство (распро- 
странение националистической пропаганды 
В „других учебных заведениях края”) 
подтверждается постановлением горкома 
ВКП(б) в Шамиль-Кала от 8 февраля. По- 
становление говорит об „антисоветских” 
И „националистических” выступлениях в 
Дагестан. педагогическом институте. Ви- 
новные— студенты Алиев, Далгат, Рамаза- 
нов и Касиков подверглись исключению 
из института, а Касиков, как партиец, ис- 
ключен и из партии. 

Но не только в стенах высшей школы 
и школ повышенного типа наблюдается 
националистическая пропаганда. Национа- 
листические настроения существуют и сре- 
ди учительского персонала начальных школ. 
„Классовые враги, проникшие в ряды учи- 
тельства, разжигают местный национа- 
лизм”- пишет „Даг. правда” от 8 апреля, 
характеризируя работу школ Табасаран- 
ского района. Немного раньше, в номере 
от 11 января, та же газета говорит о раз- 
вивающихся тенденциях „выживания рус- 
ского языка из национальных школ”. 

Однако, наиболее показательный при- 
мер „подрывной” работы приводит И. Крав- 
цов, секретарь черкесского обкома ВКП(б). 

„Совсем недавно -- пишет Кравцов („Сев- 
Кавк. большевик”, 16-||-1935)— бюро об- 
ластного комитета партии вскрыло в Чер- 
кесии буржуазно-националистическую груп- 
пу, которая более года безнаказанно про- 
таскивала антипартийные теории, тормо- 
зила культурный рост области, дискредити- 
ровала важнейшие политические меропри- 
ятия нашей партии и советской власти на 
культурном фронте.” 

далее — 

„Классово-враждебные элементы про- 
брались в аппарат культурных учреждений 
области и тесно спаялись с подлыми пре- 
дателями и двурушниками, примазавшимися 
к партии.“ 

Из числа первых (,классово-враждеб- 
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ных элементов“) Кравцов перечисляет — 
„крупнейшего помещика Черкесии“ „князя“ 
Абукова (имя не указывается), муллу Озова 
Нуха, „белого эмигранта“ Дышекова, мул- 
лу Табулова, из числа же вторых („преда- 
телей и двурушников, примазавшихся к 
партии“) Кужева и Хасанова. 

Первая группа „прибрала к рукам чер- 
кесское национальное издательство и стала 
вершителем издательской работы“. При 
этом „Нух Озов являлся, душой буржуазно- 
националистической группы и важнейшие 
контрреволюционные мероприятия осуще- 
ствлял сам.“ 

Так например, он взялся за. перевод 
речи Сталина на 17 с’езде партии и при 
этом допустил „такую контрабанду, от ко- 
торой на словах отказались даже подлые 
контрреволюционные подонки троцкист- 
ско-зиновьевской оппозиции“, У Сталина 
сказано: „после того, как правильность по- 
литической линии партии подтверждена 
опытом ряда лет, а готовность рабочих и 
крестьян поддержать эту линию не вы- 
зывает больше самнений”..,; Озов же пе- 
реводит: „после того, когда правильность 
линии партии будет подтверждена“... и т.д. 

„Но этого мало, — пишет далее Крав- 
цов— группа Озова поставила перед собой 
цель: сорвать политику партии и прави- 
тельства в языковом строительстве“. 

Этот „срыв” заключался в том, что 
Озов и его группа выступала против со- 
здания отдельной абазинской письмен- 
ности, советуя ‘взять готовые образцы 
блискородственной абхасск. письменности. 
В этом отношении они встретили полную 
поддержку со стороны члена бюро обко- 
ма и зав. отделом пропаганды Кужева, а 
также у зав. облОНО Хасанова. 

В дальнейшем Кравцов упрекает груп- 
пу в том, что она „искусственно задер- 
живала” (2!) рост национальной лигературы 
„народов (!) Черкесии”. „Вместо выдви- 
жения новых свежих сил литераторов со- 
ветской Черкесии, в свет выходили „тво- 
рения” авторов из буржуазно-национали- 
стической группы Озова” — пишет Кравцов. 

Статья заканчивается следующим обра- 
зом: „Областной комитет партии исключил 
двурушников и разложившихся  Кужёва 
и Хасанова из партии и освежил аппарат 
национального издательства области. Но 
это только начало большого дела. Бол- 
шевикам области (читай: русскому руко- 
водству партии — Д.) предстоит большая 
работа. Нужно решительно разгромить 
классово-враждебные элементы на фронте 
культурного строительства, ликвидировать 
последствия их вредительской работы и 
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возглавить рост национальной литературы 
Черкесии. Уроки черкесского нацизда- 
тельства требуют еще выше поднять боль- 
шевистскую бдительность”. 

Все эти факты и многие иные, не ме- 
менее свежей даты, нами обойденные за 
недостатком места, — едва ли нуждаются 
в детальных комментариях. Они и так с 
достаточной ясностью иллюстрируют ту 
кропотливую и самоотверженную работу 
по утверждению национального самосо- 
знания, которая ведется на Северном Кав- 
казе людьми, внешне восприявшими со- 
вегскую власть. 

Это еще более утверждает нас в том, 
что „местный национализм” и на Север- 
ном Кавказе представляет для советского 
правительства неразрешимую проблему. 








В Чехо-Словакии о Кавказе 


Т. Г.-Масарик, президент Чехосло- 
вацкой республики, поместил в одном из 
последних номеров ж. „Те 5] ауоп!с 
Кеу!ем"“ статью под заглавием — „Сла- 
вяне после войны”. В статье этой 
высказывается уверенность в эволюцию 
Европы в сторону „Европейских Соеди- 
ненных Штатов” и, между прочим, при- 
водится целый ряд примеров и доказа- 
тельств, заимствованных из сегоднешней 
констеляции в Европе. 

Среди этих примеров, мы встречаем 
следующее утверждение: „В начале будут 
появляться в разных местах интимнейшие 
союзы отдельных народов. Уже теперь 
имеем группу Большой антанты... Далее 
имеем Малую антанту. Имеем также ан- 
танту Чехословакии с Польшей и Австри- 
ей. Затем имеется попытка антанты Поль- 
ши с соседиими небольшими балтийскими 
государствами, а ТАКЖЕ КАВКАССКИЕ 
ГОСУДАРСТВА НА ЮГЕ РОССИИ СБЛИ- 
ЖАЮТСЯ... Всюду видим стремление к 
об‘единению”.*) 

* * # 

В № 4 двухнедельного журнала „Оаза”, 
органе „Клуба друзей Ориента” в 
Праге, помещена статья д-ра Гавелка— 
„Лечение туберкулеза на Кавка- 
зе”. Автор, —поместивший в свое время 


*) В этом упоминании о сближении Кавкас- 
ских государств „на юге России”, маститый пре- 
зидент и создатель независимой Чехословакии, 
исходил, несомненно, из подписанного недавно 
преставителями кавкасских народов Пакта Кав- 
касской Конфедерации— редакция. 
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на стр. ж. „Вольные Горцы”, первого 
предшественника ж. „Северный Кавказ”, 
библиографическую заметку о чешской 
кавказоведческой литературе, — считает, 
что чешская общественность недооцени- 
вает значение Северного Кавказа, кото- 
рый может быть использован, с одной 
стороны, как лечебная база, а с другой 
стороны, до известной степени, и как база 
для колонизации. 

При этом д-р Гавелка неоднократно 
ссылается на авторитет известного чешско- 
го путешественника профессора Ла- 
та, прожившего 15 лет на Кавказе и 
одно время бывшего преподавателем в 
кабардинском реальном училище в Наль- 
чике. Д-р Гавелка цитирует некоторые 
места из книги проф. Лата „На Кав- 
казе”. Среди этих цитат встречаем 
следующее: „Если бы обсуждался во- 
прос об изучении кавкасского климата, 
рекомендовал бы пока что черкесско-ка- 
бардинскую область и особенно ее глав- 
ный город Нальчик... Нальчик был бы под- 
ходящим местом для нашего консульства, 
которое способствовало бы сближению 
черкесов с нами и поддерживало бы наше 
сношение с ними. Они (черкесы — А.Б.) 
заслуживают того и своей историей, так 
во многом подобной нашей, как перене- 
сенными страданиями, так и славой. За- 
служивают также и по тому значению, 
которое (они) имели в прошлом и вероят- 
но будут иметь в будущем. Акция гума- 
нитарного характера могла бы явиться 
первым шагом к дальнейшим сношениям 
экономического характера, при которых 
можно было бы соединить и то, что, как 
будто бы, не соединимо”. 


* а х 

Совершенно иной характер имеет обшир- 
НЫЙ „очерк” некоего В. Аллерханда, 
помещаемый в целом ряде номером (в 16 
номерах - от октября 1954 г. по февраль 
1955 г. включительно) в большой немец- 
кой газете „ТарезБо{” в Брно. „Очерк”,— 
в котором в одну кучу свалены истори- 
ческие имена и факты нескольких веков, 
а также избитые, рассчитанные на внеш- 
ний эфект, приемы, — свидетельствует о 
руке умелого режиссера, который подверг 
соответствующей „обработке” наивного 
и не в меру болтливого Аллерханда. 

..„Горы? Что для советов Казбек? — 
пишет Аллерханд— Станция, опорный пункт. 
А Кавказ? Мощный резервуар энергии, из 
рек которого можно получить киловатт- 
часы, и наконец, опыт национальной по- 
литики, столь грандиозной и высокой, как 
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ее еще ни один народ в истории не про- 
водил (31с!)... где и наименьшим кавкасско- 
горским племенам открыли и преподнесли 
их старую культуру, выслали на Кавказ 
экспедиции ученых, чтобы диким племе- 
нам дать алфавиты для их запутанных 
языков, на которых печатаются газеты”. 

Посетил Аллерханд и какой-то аул 
Армши (видимо, аул Армхи в нагорной 
Ингушетии). „На небольшом скалистом 
плато — описывает он — стоят кубические 
домики с немногочисленными окнами, 
окруженные пирамидальными сторожевы- 
ми башнями”... 

А внутри сакли он увидел — „клас- 
сически благородной формы глиняные ку- 
вшины рядом с примитивными инструмен- 
тами... Никогда здесь не бывает уюта... 
Слишком жестка жизнь на Кавказе, не 
понятна европейцу”... 

И далее — ...,Тускло теплится фитиль 
в бараньем жире (Аллерханд не считает 
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нужным сказать, что миллионы тонн севе- 
ро -кавкасского керосина вывозятся в 
Россию — А.-Б.). Невысоко над землей 
спят дети в библейском покое возле коз 
и горных баранов. У светильника си- 
дит женщина, ничто иное как прислу- 
га своего мужа, и в полумраке закоп- 
ченного убожества под ее руками расцве- 
тает произведение, играющее красками, — 
кавкасский ковер. Она раба своего гос- 
подина, но иного и нельзя искать у воин- 
ственного народа. Жена здесь лишь ра- 
бочая сила, которая считается нечистой 
и даже презираемой в то время, когда 
под серцем носит ребенка. Тяжело гос- 
подство мужа”... и т. д. в том же духе 
пишет д-р Аллерханд — пишет без сте- 
снения по каждому вопросу о жизни, ко- 
торую видел из „окна вагона” или же 
из окна дребезжащего от дряхлости со- 
ветского автобуса. 
Адиль-Бек Кулатги. 





Эитай КаНазуа да 4 тез’е[е$ 
Проблема языка на Северном Кавказе 


ст. КаЖазуа’‘пт тйз{егек 
И5ап тезе!езте дат 


ОцедепЬег! рек пак! о]агаК Кери! 
{еКгаг е!уогитК1, КаКау: ‘ам муе уе 
тепк\ай п!ИЙует:2е за о!4иби И2ге 
„КаЖазуа КИаз: Б1Дауенй тесви] гатап- 
Лаг4епЬег! Ка Казуа’!агм 62 тайди. Крп- 
епт Чеё|Нат. Мизе\мШеге Кагу опи {е- 
ЧаКаг!К]аг]а тида{аа уе тира! ага ети! 5- 
Ыг”. НаМа таги? айпап тиваггиегт4ел 
Адо! Уйзепьегв\т Зеук ЗатйЙ уеКаун 
Вагы!уезте Даг уа2151 Ыг КИафт 1887 1а- 
"АН 1егситезтае „КаЖазуа соК е<К! га- 
тап]аг4ап Бег! та!@т Б!’ №Ра 141. Ка#- 
Казуа Ки’аз: Мс Ыг уаКИ еспей Ыг мй- 
1еёе {а о]тапизнг“ делИтеке@т. Вит 
зап! та22 уа|х Би КИ’ауа типразиг 
Ка\та2. С@епе еспе! {аг!]егИе за! 
о] 4иби МЫ, зиниитЧаК! еЫзепих, зоу 
аФЙаглии2, КаБбПе 151т]егит!», аЙе датба- 
1Лагит12, ВаНа |зал1т12 Ча 15Баё ефег 1, т!- 
1аНап  еууе! етрегакогиК]аг 1е5151 Пе 
сапа тедеп!уеё обзегел уе Би бит 
Нав Наб, АН патИе апИап Ыт тент 
а {а 01912. Ви фаг®сеу! 1еКгаг!атаКЕап таК- 
за4ит, есЧ4адит!= Би зегеЙ! вауеуе уйзи| 


от ТааПуеЙегт! 92 Изап]агИе ва ЫК за- 
паззла Коутиз]аг, атазии$}аг, еспеБ: !1за- 
пи! КиЙаптатт$аг@ т, Ы2т 4е ауп! уси 
{аКЬ ебет! 112итили Ванастак, тй5- 
4егек зап зегеНп! еспеБШеге 1егК еёте- 
тек, {етеззи] +еИКезте таги2 Ка\птатаКк 
1стат. Ауп! 2атапда НАКм Изапл Кизи- 
51 Изап!аг тете о]ап {езй1 4е рбт4еп 
Касгтата1А1т. 

Мшаад4Ай |зал|ат!а аугЦап КаБИеег- 
пт Иза!амит теусиё т И Вауаё уе тИИ 
Вагз]агит1=4а о!4ийи 5 тизегек зап 
а\нпда юр!ата]ампа уегИеп епетлиуей 
БНуцК лппенагиКа КатзИаги2. КаКаё, {зап 
мерам 1еКкИйлае аз]а Роза вИпмуеп Ыт 
пока уагза, о Ча еспеф Изапагпа уег 
уегИ тез! г. Ви еспе! Изап! уе Ка! 
аКзт И": а — ази|агса Изтап игал 
гиз Изап, Ь — гиз зигШегтм тШета- 
Ч!уеп уаБЗуапе 1есауй2Игтае зеу!гс! Ка!ап 
уе ВаНа тетпип БИе о|ап Фег пиПеНе- 
гл 15ап1, 

Миазегек Изал теуКИп!: теусие зап 
1аг1т124ап Бите уегЙтез! саб еегКеп 
ге "деп 5Йа Беетек Ка Ип4ел гиз |1- 
зап: атак уаКиё езагеё пси! ПееЪе! 
Боупитиха Раб атаК ЧетеКк о|ап Чбег 
еспеБ! запатпа теукт уегтек 5: ай- 
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$ипсе]ег гагаг иг. Уег уйхип4е |запИагити 
1еБ4Й уй2Ипдеп тимейЁ зекШеге ити 
тШейег теуси иг. Ви теуКИип мИИ |- 
зап\аг1124ап Бимте уегИтез! Кагапазнги- 
ЧиКЕап зопга эта мЫКаЬ 15те рейг. Тек 
пей -езт4е таНиЬ еузайп еп дуаде Адисе 
Нзапт4а о!4иби ббгШесеКиг. ИХпа Би Ка- 
БПепт пИРизилип Кезген Изалииа ег 
КаБ|е]еп пит К1$ти фатайлдал богелй- 
т!$ Уе {ааттИит ебт!$ Би|илтаз1, ауп! 
татапда НИ етрегаог!ибипда 15Нта| 
е4]п!$ байт Ыг зап о|таз1г. [зата- 
г1114 агазтп4а еп тйеКат!] уе еп шие 
сап!$ о]ап! Ча Бидиг, 

14а едИе ЫИтик, Адве Изап! пиги 
таагНеп тепед|тезте габтеп таагИе 
га (ед Ит!5 Шт сок пе Изатагтдап 
тепбтат. Гиза 4изаиксе Ба21 Вапиуей! 
уа{апЧа$]агии12 (агайпдап ]айл Пигшёае 
уа2!т1$ аЁ{аБе КигааЁ, 5агЁ уе паху КИар- 
1аг! (еНаК едПзе Би ПуаКен 1зБаё едесек- 
г. Вигаа 1згага тИдааа еЧЙесек г 
ВакКа ЧаНа уагат. УаКЕе 1сгауг ВаКт- 
е4еп НаН папипдаК! Биуйк тШен Ад:5е 
ипуал: л1 51 а!лда уа4 ентек(е уе Йзап- 
1]агп: аупеп тиКа{ага ефетеке Биипди- 
битига уе БибИп ауп! тШейпт аБ{а4! о]- 
Фибитига пагагап Би пат а\ипда Ыщез- 
тет!2 уе Би Изапа Копизтатит еп добги 
Ь1г Кагекеё о|иг. 

СопКИ аще |аКаБ! сок езК! хатап!аг 
епфег! уазауап тиа2хат уе Фа Ыг 
шее уегИел ититт Ыг 159т@т. Втае- 
па!еуй тай Ка Жазуа’Шаг Аффе уе 
учгНатла да А4реу ЧепЙтез гаги т. 
В1; есдадиттал папилт уе Изапагили ти- 
Ла!а2а етеКке теуКт уе зегеЙти!2 уйк- 
зе]+т15, есдаииатт зап! тепКеБеегп! 
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{е К еЯШтзе — а@шве ]аКаБит  зиген 
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уе уа тиКаЧ4езанпт4ап Бах|ампа о|-ип 
15(егзе Нан КаБе]егме 12аЁееп Биипзип — 
Кег № ЮаДа уазат1!$ тШеЙегт итипи 
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]ан 1сИта!уе уе Визизай ги уе! уе ВаНа 
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Изаагии тибе! о]тазь Ыг тата 
{езК! едепчмуесевте ет о}агаК {аг 1 Ыг 
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КаБаг4а!! Зиг4ит уЖо 
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(фициальным языком Северного Кавказа 
Должен быть Местный язык ^) 


В первом номере уважаемого журнала 
„Сев. Кав.” и в 49-ом номере „Горцы 
Кав.” был поднят один из жизненных во- 
просов Северного Кавказа: вопрос об 
языке, об общем и официальном языке 
Северного Кавказа. 

В настоящий момент мы все обуре- 
ваемы надеждами, которые питаем в от- 
ношении будущности Северного Кавказа; 
наши сердца полны недовольства и про- 
теста, в своих страданиях, надеждах, в 
счастии и несчастии мы думаем только 
о свободе, независимости и 0 счастьи 
нашей Родины. Это есть об‘’единяющий 
всех нас идеал. Если даже настоящее 
поколение не достигнет этого идеала, то, 
все же, нет сомнения в том, что шаги 
и дела настоящего времени приблизят нас 
к этому идеалу. 

В прошлом черкесы*) компактно жили 
в своих горах и долинах счастливо и сво- 
бодно. Такие люди как: Имам Мансур, 
Магомет Эмин, Беслан, Шейх Шамиль, 
Гази-Молла долго работали над созданием 
политического единства. Нам всем извест- 
на их борьба, которая удивляла весь мир. 
Но они, занятые вечно внешним врагом, 
не могли всецело посвятить себя внутрен- 
ним делам. Поэтому то нынешнее поко- 
ление должно заняться не только поли- 
тическим, но и культурным единством. 

В утверждении культурного единства 
самым важным вопросом является общий 


*) Турецкий оригинал статьи см. в № 5-6 
ж. „С. К." —р-ция. 

*) Автор статьи — из старых мухаджиров 
Термин „черкесы“ употребляется им в значении, 
принятом на Востоке, — в отношении всего авто- 
хтонного населения Северного Кавказа—р-ция. 
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язык, который получится путем уничтоже- 
ния особенностей различных наречий. 

Вопрос об общем языке сегодня зани- 
мает всех нас. Два черкеса в большин- 
стве случаев об’ясняются при помощи 
чужого языка. Господство России сдела- 
ло русский язык на Кавказе понятным для 
всех, т. к. царское правительство не раз- 
решало открывать школы на родном язы- 
ке и народ удовлетворял свою культурную 
потребность на русском языке. Те же, 
которые эмигрировали с Кавказа, заняты 
были добыванием насущного хлеба и не 
могли посвятить себя развитию своей на- 
циональной культуры. Ввиду этого они не 
создали общий язык. 

Прогресс цивилизации и проникновение 
просвещения в массы заставили интелли- 
генцию отдельных народов искать сред- 
ства, облегчающие страдания своей нации. 
_` Если разберем обстоятельства со 
времен переселения народов, то увидим, 
что (на Северном Кавказе) отсутствие 


путей сообщения, продолжительные зи- 
мы, влияние новых народов и т. п. 
постепенно влияли на язык и в ре- 


зультате создалось теперешнее положение. 
Поэтому усилия уничтожить различия в 
языке со стороны людей, имеющих общее 
происхождение, есть вполне нормальное 
явление. 

Страна, Родина, может быть занята 
врагом, но от этого она не исчезнет. На- 
оборот, испытания дадут ей возможность 
вновь возродиться, исправить свои недо- 
статки. Польша, Финляндия, Венгрия в 
этом отношении могут быть для нас при- 
мером. Возрожденные после Великой вой- 
ны, эти страны во всем—в науке, в куль- 
турном строительстве, военном деле — 
являются образцовыми государствами. 

Но и мы являемся сынами того народа, 
который в прошлом столетии выполнил 
свой патриотический и национальный долг 
и своими войнами создал славную историю. 
Сегодня и мы работаем над исправлением 
своих ошибок. Мы исправим и восстано- 
вим свой язык, которым не имели време- 
мени в прошлом заняться. Подобно иным 
культурным народам, и мы будем гово- 
рить на одном языке, будем мыслить, как 
одна голова, и постараемся превратить 
Северный Кавказ в монолитную и непри- 
ступную скалу. 

Общий язык означает общие пережи- 
вания. Те, кто не имеет общий язык, 
являются по существу в отношении друг 
друга чужими, хотя при этом они и име- 
ют общее происхождение. Наш общий 
язык будет языком нашей культуры, язы- 
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ком нашего прогресса. Этот общий язык 
освободит нас от языкового рабства. 

Наш друг г. Абат разрешение вопроса 
об общем языке представляет себе в трех 
видах: 

1- русский и тюркский языки на рав- 
ных началах; 

2—один из местных языков Северного 
Кавказа; 

5$— эсперанто. 

Бывший министр иностр. дел Германии 
Штреземан говорил, что язык является 
божеством нации. Язык есть выражением 
духа, радостей и страданий нации. Если 
мы примем чужой язык, этим мы отрека- 
емся от своей национальной индивидуаль- 
ности. Египет с принятием арабского 
языка сделался арабским. 

Что же касается эсперанто - это есть 
утопия. Никакое государство не разре- 
шило вопрос языка до сих пор в такой 
форме. Создание из кавкасских языков 
особого эсперанто также является уто- 
пией. Я не предполагаю, чтобы черкесы 
тратили драгоценное время над такими 
бесполезными проблемами. 

В наше время каждое правительство 
является правительством различных наро- 
дов. Но каждое правительство из всех 
языков в стране выбирает наиболее рас- 
пространенный и наиболее обработанный 
язык и превращает его в официальный 
язык страны. Поэтому то общим и офи- 
циальным языком Северного Кавказа дол- 
жен быть один из местных языков. 


В настоящее время трудно остановить 
выбор на каком-нибудь из этих языков. 
Сегодня на Северном Кавказе каждая из 
автономных областей работает над усо- 
вершенствованием своего наречия. Боль- 
шевистская власть придает большое зна- 
чение увеличению числа языков. Нет сом- 
нения, что этим у нас преследуется цель 
помешать их об‘’единению. 

Ссли учесть эту политику, то в вопро- 
се о нашем официальном языке самым 
правильным путем будет ожидание того, 
какую форму получат в будущем наши 
языки и на основании этого необходимо 
будет принять соответствующее решение. 


Большинство горцев, живущих вне Се- 
верного Кавказа, находится в Турции, 
Египте и Сирии. Среди этих эмигрантов 
большинство принадлежит к адыгейцам. 
Судя по этому, вне Кавказа среди нашей 
эмиграции следовало бы выбрать адыгей- 
ский язык. 

В прошлом столетии адыгейский язык 
был общим языком на Северном Кавказе. 
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Заметка к статье А. Кундуха „Была ли у иронов 
(осетин) письменность?” 


Названная статья была помещена в 
журнале „Сев. Кавказ” за декабрь. 

Ниже привожу краткое ее содержание 
в 7 пунктах: 

1. Некогда, в отдаленное время, осе- 
тины были знакомы с письменностью и 
понятие о ней возникло в их среде, а не 
пришло извне. Это доказывается струк- 
турой и семантикой слова ›„писать” — 
„Руззуп“, от которого, как будто, должно 
производиться понятие „написать“ — „пу{- 
Руззуп". 

2. Первая форма „Ёуззуп“ есть произ- 
водная от второй „пуНуззул“. 

3. Если взять соответствующий тер- 
мин на других арийских языках, например, 
фарсидское „пууу\ еп“, польское „р!зас”, 
чешское „рзаЁ“ и русское „писать”, и 
взять их корни: „У\у5.-“, „рз.-”, то ока- 
жется, что это вовсе не корни и не обо- 
значают ровно ничто, так как такого 
корня не существовало в арийских языках. 

4. Где же разгадка? Разгадка кроется 
„в лоне самого, смеем сказать, 
архаического из всех индоевро- 
пейских (арийских) языков”. (Стр. 23). 

5. В чем же тайна разгадки? А вот 
в чем: нынешняя простая форма „Ёуззуп“— 
—„писать” получилась в результате дефор- 
мации от слова „пуНузуп“ — „написать”, 
где частица „на“ („лу“) вовсе не является 
приставкой, а есть ничто иное, как ко- 
рень, так как слово „пуНуззуп“ образова- 


лось от двух слов, двух корней — „пум“ 
и „1зуп“, из которых первое означает — 
образ, форму, а второе глагол — сни- 


мать, брать. 

6. Без помощи этих двух корней ана- 
лиз фарсидского, да и любого, надо ска- 
зать, из арийских соответствующих тер- 
минов, бесплоден и напрасен. 





Этот язык и в будущем может быть общим 
языком. 

Словом от души желаю, чтобы северо- 
кавказцы, которые связанны между собой 
общностью происхождения, религии, нра- 
вов, адата, жизненных интересов и общ- 
ностью Родины, — обеспечили бы себе 
и общность языка и этот общий язык 
вошел бы в число других национальных 


ценностей. 
Д-р Каишав. 


7. Славянские же формы и вовсе не 
поддаются анализу ввиду того, что „они 
образовались от уже испорченной формы 
иронского „Ёуззуп“, в котором за ко- 
рень ошибочно принята была частица „Ёуз“-. 

Должен согласиться с автором, что 
найденная в лоне иронского языка основа 
непременима для анализа не только дру- 
гих арийских языков, но, в целях сравнения, 
не годится она даже для дигорского диа- 
лекта того же самого осетинского языка. 
Так, если допустить, что автор прав и 
слово „пуНуззуп“ образовалось от двух 
слов „пуу.-“ и „1зуп“ — „пу\зуп“, то по 
дигорски это сформировалось бы не в 
„пИЙплзил“, а в „п!езил“, то есть в фор- 
му, никак не об‘ясняющую интересуемое 
нас с автором слово „написать”. Иными 
словами такая находка и гроша не стоит. 

Остается сделать попытку поискать 
такую основу интересующего нас глагола, 
которая послужила бы полезным орудием, 
а не мистерией. Поэтому возьмем те слова, 
которые обозначали ближе всего практику 
первобытного „писать”. Известно, что са- 
мым распространенным способом перво- 
начального писания было вырезывание на 
дереве, камне или кости украшений, фи- 
гур, вообще формы. И действительно, на- 
ходим, что форма или украшение обозна- 
чалось корнем: 

по санскр. „р!5.-”, по пехлев. „рёз.-”, 
ново-персидски „Без.-”.*) Это тот самый 
корень, что приводит нам автор в статье 
и который он считает за ничто, отрицая 
даже самое его существование (см. пер- 
вую колонну стр. 93, второй абзац). От- 
сюда очевидна схожесть только что при- 
веденных корней арийских языков с кор- 
нями родственных языков из статьи: польск. 
„р!$.-”, русского „пис.-”, чешского „рз.-” 
и даже иронского. 

На странице 111 древнеперсидского 
лексикона Толмана читаем, что первона- 
чальное значение корня _ р!5.-"“ было „ре- 
зать”. Уцелело выражение „мансам еках 
пинсати”, то есть „тот кто режет мясо”. 
В древне-славян. „р!зай“ означ. „царапать”, 
„писать”. По гречески „пих-р0с” означает 
„резать” в применении к металлу, камню 
и дереву. Переход к слову „украшение”, 


*) (См. „Хрестоматию Авесты” Вм. Джаксо- 
на, Колумб. унив. 
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„орнамент”, (средне персид. „рез!“” точно 
также и к авестийскому) вполне естествен- 
ный и подобных образований можно 
встретить довольно много, включая готи- 
ческое «Ни-ЁРаа». 

Но раз понятно происхождение слова 
„писать” от корня „пис.-” и соответствет- 
ственно этому также на других арийских 


языках, в которых сохранился этот ко- 
рень, то понятно и то, что форма „на- 
писать” есть производное с помощью 


приставки „на” и что это не исключение 
для русского, или осетинского языка. Рус- 
скому „написал” (я) соответствует пер- 
сидское „напиштам”,*) осетинское „ныф- 
фыстон” (иронское), „ниффинстон” (ди- 
горское), польское „написалэм” и т. д, 

Автор трактует предмет сравнительной 
филологии и, будучи кроме того осетином 
(ироном), должен знать, что иронский диа- 
лект не самый архаический даже в семье 
наречий осетинского языка, не говоря уже 
о других древних арийских языках, как 
санскрит или авеста. 

Заглевный вопрос автор не проследил 
далее идеографических изображений, а 
между тем читатель понимает этот вопрос 
прежде всего в смысле алфавитной пись- 
менности. Лично я склонен думать, что та- 
кая письменность у осетин существовала да- 
леко до той, которую стали вводитьв 1798 г. 
В пользу такого мнения говорит то, что 


*) См. текст Бегистанских надписей 
Дария, колонна 4, строка 8, 15 и др. 


царя 


само слово „финсун” —„писать” не озна- 
чает ничего иного, кроме писания в самом 
узком смысле этого слова. В пользу та- 
кого мнения говорит также целый ряд 
историко-археологических памятников. Я 
позволяю себе сослаться на известный 
надгробный памятник, найденный археол. 
раскопками около Зеленчука. Осетинский 
(дигорский) текст высечен греческими 
буквами. Памятник помечен датой 692 го- 
да. Этот памятник говорит не только в 
пользу наличия письменности у осетин, 
но подтверждает исторические ссылки на 
переписку и договоры между аланскими 
и византийскими царями. 

Но если западные осетины (ассы), за- 
нимавшие все пространство от Уруха на 
запад до границ греческих колоний у Азов- 
ского моря, были под культурным влия- 
нием Византии и греческих колоний на 
восточном побережье Черного моря, то 
восточные осетины, составлявшие срав- 
нительно небольшую часть целого, в осо- 
бенности туальцы, были подвержены боль- 
ше грузинскому влиянию и временами 
входили даже в состав грузинского царства. 

Отсюда понятно и то, что нузальские 
надписи и др., сохранившиеся в Уаллаг- 
Ир—написаны по грузински. Я воздержи- 
ваюсь от ссылки на известную поэму 
„Песню об Алгузе”, так как считаю ее 
очень сомнительной, как исторический 
памятник; при том же, она написана так- 
же по грузински. 


———ы—ы—_—_——_„и_Аа——А——————.— 


А. Вундух 





Термин „КПих“ в языке иронов (осетин) 


При желании ознакомиться с наимено- 
ваниями отдельных частей руки, от плеча 
до оконечностей пальцев, в иронском 
языке встречаемся с терминами „иахзК” 
(плечо, точнее — выступ, выступающее 
возвышение), „соп5” (длинная часть руки 
от плеча до кисти) и „КАих” (рука, 


кисть руки), причем последний термин 
чаще всего включает понятие о всей 
руке от плеча до пальцев. 

Термин „ККих” (рука) характером 


своей морфологии и фонетики как будто 
бы ничего общего или родственного с 
названиями той же части тела на других 
арийских языках не имеет, лишь его не- 


сомненное родство с чеченскими „КиК” 
(рука), также как и иронское „ККах” 
(нога) однородно с чеченским „Ко 5” 


(нога), несколько сглаживает его уеди- 
ненность в среде других языков. Но 
чеченский язык, в своем отдаленном 
прошлом, имеет много общих, семейно- 
родственных связей с иронским языком, 
мало известных и поэтому еще не разга- 
данных наукой, почему не должно удив- 
лять нас столь близкое сходство семан- 
тики, фонетики и морфологии терминов 
„КВих” и „киК”, „КВах”и КВ 
остальном, однако, сиротство иронского 
обозначения руки в группе арийских язы- 
ков резко бросается в глаза, отбрасывая 
вопрос о „месте” иронского языка в се- 
мье арийских его собратьев далеко в 
сторону, так как отсутствие родства по 
линии таких важных органов человеческо- 
го тела, как рука и нога, действительно 
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доказывало бы, что расовую общность 
иронов с другими арийскими народами 
нужно подвести под значительную тень 
сомнения. Отсутствие такого родства 
ослабило бы позиции иронов в арийской 
семье народов. 

Но столь пугающая внешность терми- 
на „КЛих” является всего лишь ширмой, 
за которой скрывается не мало свиде- 
тельств, подчеркивающих родство ирон- 
ской „руки” со всеми почти наименова- 
ниями ее на других арийских языках. В 
то же время свидетельства эти доказы- 
вают, что лучшего критерия, чем иронский 


язык, для доказательства взаимного 
родства арийцев, — не существует. 
Отодвинув мешающую нам ширму 


„КНих”, мы увидим, что, например, локоть 
на языке иронов называется „гат-Б ипу- 
Ка 2”, дословный перевод которого 
значит „кривизна нижней части „гат’-а”. 

Из этого следует, что теперешний тер- 
МИН „цахзК” = выступ, не всегда был 
определяющим наименованием плеча и что 
последнее в прошлом именовалось спе- 
циальным термином, „гат“ (плечо), ко- 
торое несомненно тождественно и одно- 
родно с польским „гат!е”, успевшим 
обогатиться окончанием. Так выясняется 
связь иронского понятия о руке с его 
древне-славянским собратом через общий 
им корень „гат“. 

Вторая, средняя часть  иронского 
„га т-Билу-КВа42“ (локоть), есть ко- 
рень „Бип“, также как и происходящий 
от него же „Бипга4”, означающий осно- 
ву, фундамент, нижнюю часть, а в слож- 


ных словах и „под”—, но отсюда же 
производится и „Боп“”) — имущество, 
богатство, достаток, как это видно из 


слов „Боп421п“ (имущий, богатый, зажи- 
точный) и „тае 15—тае Боп“ (мое иму- 
щество — мое богатство). Отсюда же 
„имущий” превращается в „власть имущий” 


г 


или „право имущий” в выражениях „]е 
Боп Б!га и-м“ (он многое может) 
и „е Боп пам“ (он не вправе, он не 
в силе). Это же „Бол“ (эволюциониро- 


вавшее из „Бип” — фундамент, основа, 
(а позднее имевшее значение и „Бип”— 
материальная основа жизни) позднее ста- 
ло фигурировать и в значении „добра” 
вещественного, в свою очередь в Европе 
принявшего значение и „добра” абстракт- 
ного, как латинское „Бопиз“, франц. 
„Боп” и т. д. Кроме того иронское же 


*) Такое словообразование или вернее обо- 
гащение языка является нормальным при разви- 
тии языка. 
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„Боп“ (день) воспроизводится от став- 
шего также  абстракцией — иронского 
„Бот“ = „добро”, как явление „светлое”, 
„доброе”, в противоположность „ночи”, 
„тьме” — двух вечно враждующих начал 


У древних арийцев. 

Тот же иронский корень „Бип“ нахо- 
дим и в фарсском „Бип“ (основание, 
фундамент, корень, ствол), от которого 
образовалось фарсское же „Бип:а4“ 
(фундамент, основа, основание, корень), 
тождественное с иронским „Бип:а4“. 
Связь и родство здесь очевидны. 

Третьей частью комплекса „гат-Ъ и- 
пу-КАа42” есть термин „КНа =” (кри- 
во, кривизна, изгиб, искривление), тожде- 
ство которого с фарсским „Ке42” (кри- 
во, кривизна) также бесспорно. 

Генезис иронского „соп5” (длинная, 
от плеча до кисти, часть руки) выводится, 
из иронского же „иопб” (член, член 
тела), но, возможно, что с ним вяжется и 


польское (др.-слав.) „б]опеК” или точ- 
нее „с 21 олеК”, откуда и русское 
„член”. Можно допустить, что семанти- 


чески с иронским „сопрб” вяжется и 
польское „с1а5” (протяжение, продолже- 
ние), так как основа иронского ол 
представляющаяся нам в виде ‚„иопб” 
(член, член тела), одновременно встре- 
чается и в значении „о“, как напр., в 
выражениях „и] чопв° (до того места, 
до тех пор), „пугу цопб” (до настоя- 
щего времени), „изу иопб” (до тех 
пор), „а} иопя” (до сих пор, до сего 
места), и т. д., обозначая именно протя- 
жение, продолжение чего-либо. 


Что в прошлом рука у иронов называ- 
лась не „КНих” а ‚„агт” свидетель- 
ствуется тем, что ладонь на языке иронов 
и ныне называется ‚„агт у-Ё В зе р аеп” 
(плоскость „агт”-а, плоская, ровная 
часть „агт”.а), подмышка называется 
„ге ]-агт”  (под- „агт”-ье, подручье 
ПОД- „агт”’-ом); в свою очередь и 
„и а=]-агт” (надручье, над-»„агт” - ом, 
верх ›„агт”-а, верхняя часть руки), а 
также „агту-42ар“ (горсть, горсточка, 
точнее—количество, наполняющее „агт” — 
руку, количество, вмещающееся в ‚агт”— 
руку, горсть). 

Перчатка имеет тот же корень: „агт- 
КРих", в котором интересно соседятся 
оба, старое и новое обозначение „руки”. 
Картина еще дополняется тем, что и 
передняя нога (от лопатки включительно 
до колена) животных также называется 
„агт”, как видно переносно, ибо нога и 
здесь называется „ККах”. (Связь ирон- 


ор 


ского ‚агт” с немецким „агт“ рука— 
очевидна. 

Иронское „вепби!42“ (палец) и фарс- 
ское „апби$ 1“ (палец), иронское „аеп- 
биг$ Ч ае п” (наперсток) и фарсское „зе п- 
би5аг“ (кольцо), представляя поздней- 
шие видоизменения окончаний, в основе 
имеют тот же корень „апн“ (сравни с 
„цаптя“ или „иопв“ — член тела). 

Наконец польское „поб!ес“, чешское 
„поНеЕ“, русское ‚„ноготь”, немецкое 
„пабе]“, литовское „параз” и „паба!“ 
(первое „ноготь”, а второе „коготь”) и 
фарсское „пасНнеп“ — все они имеют 
корнем своим иронское „п ух“ или „п аех” 
(ноготь, коготь), причем сравнительно не- 
давно отделившееся фарсское „пасКеп“ 
еще сохранило „с |” (х) из иронского корня, 
тогда как другие (европейские) языки 
смягчили его в „б” 

Так, не углубляясь в палеонтологию 
арийских корней, из простого сопоставле- 


ния их выясняется значение иронского 
языка, как критерия для всех арийских 
языков, с условием, конечно, что при 


этом будут приподняты такие ширмыы— 
завесы, как только что рассмотренный 
нами термин „ККих“. 

Но добавим еще, что и термин „ККах“ 
(нога) также, до некоторой степени, яв- 
ляется такою же ширмой: часть ноги от 
бедра до ступни называется „2аепб” (сра- 
вни С „соп5”), с которым вяжется фарс- 
СКО „2апи” (колено). След ноги по ирон- 
ски называется „Ё зе 4”, а отсюда же обра- 
зовалось „ККах” - [епая“ (тропа, 
тропинка), прототип коего „КВах-!ае 4 - 
аб““ происходит от „Кпах -Ёае 4“ (след 
ноги), а так как и „КВах-ГГаепас“ не- 
сомненно есть лишь несколько изменив- 
шейся формой от „КВах-Ёае 4“ (след 
ноги), то и выясняется связь этого зна- 
ченья с немецким „р{а@“ (тропа) и англо- 
саксон. „ра“ и „раёВ“ (тропинка, до- 
рожка, дорога), как образующихся от „сле- 
да ноги". Но по иронски и дорога на- 
зывается „Е аепЧаб“, идущая от древней 
формы „Рае 4-аб“ („образующаяся от 
следа”, след). 

Однако, иронское „Ёае 4“ не только име- 
ло значение „следа”, но в прошлом означа- 
ло и „ногу”, что явствует из иронского 
же „Ча!|-Ра4“ (нижняя часть ступни) и 
„и зе |-Ё[а 4“ (верхняя Часть ступни). От- 
сюда же и „из!|-Ёа4-й1п 4хаБуг“ 
(обувь со специально сшитой верхней ча- 
стью) и „4а]-Ё!а4-Боз” („шнур под 
ногой”, штрипка брюк). Во всех приве- 
денных примерах „4 зе |“ — означает под”—-, 
„низ”, внизу ит. д., а „иве]|” — в свою 
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очередь соответствует „над“— „верх“, „по- 
верх“ ит.д. Далее: „а-уб“ (нижний, 
соприкасающийся с ногою, конец брюк), 
„раа-С:“ (полы платья, доходящие до ног), 
„Га4-ди]“ (щиколотка, точнее— „сустав 
ноги”) —здесь „Ра“ = нога, "ди|“ =су- 
став. Во всех этих словах корень „Ёа 4“ 
означает ногу. 

С древне иронским „Ёа“ (нога) род- 
ственно и фарсское „ра“ нога), где „а“ 
исчезло подобно тому, как иронское „тах“ 
(мы) и „3 тах“ (вы) встречаем в фарс- 
ском в виде „та“ (мы) и „Зта“ (вы)— 
уже без „х“ на конце. Далее та же связь 
существует и с того же значения корнями 
„реа“ и „ро@“ —, встречаемыми во франц., 
латин. и греческом языках, а кроме того и 
в подвергшемся некоторому видоизменению 
немецком „Ёи!2“ (нога). Переход „Ё“ в „р“ 
в вышеупомянутых корнях— явление нор- 
мальное. 

Прошедшие тысячелетия разорвали ту 
общность, которая некогда связывала иро- 
нов с другими арийцами. Вполне есте- 
ственно, что при этом образовались внеш- 
ние различия в терминах, некогда разви- 
вавшихся из одного и того же корня, бла- 
годаря чему не легко найти доказательства 
их тождественности, если к тому же оста- 
влять в стороне отдельные языки, исходя 
из их сегоднешней незначительной роли. 

Народы, имевшие возможность все вре- 
мя, несмотря на их смешение с соседями, 
развиваться в культурном и количествен- 
ном отношении, сохранили и возможность 
обогащения состава своих словарей, но 
одновременно ни один из них не сохранил 
основные корни арийских языков в такой 
чистоте, как язык иронский. Это об’ясня- 
ется той ролью, какую, очевидно, играл в 
ранне-историческую эпоху иронский язык, 
без всякого сомнения представлявшийся в 
словарном отношении гораздо богаче, чем 
это наблюдается ныне. Для нас ясно, что 
в то время, как другие языки получили воз- 
можность обогащения как за счет своего 
дальнейшего развития, так и путем вос- 
принятия нового материала из встречае- 
мых на путях их распространения язы- 
ков, иронский язык, подпав под влияние 
диаметрально противоположных условий, 
вынужден был застыть почти в том самом 
виде, в каком его застало начало христиан- 
ской эры. 

Начавшееся, с момента появления на 
исторической арене гуннов, распадение 
многочисленного до этого иронского на- 
рода, повлекло за собой неизбежное оску- 
цение языка, как и всех вообще ценностей. 
Значительный запас слов этого языка вы- 


нужден был уйти „за ширму”, ибо основа- 
тельно сократилась и сама потребность в 
них, т. к. для обслуживания нескольких 
десятков тысяч остатков иронов, взобрав- 
`°шихся на высочайшие утесы Кавкасского 
хребта, нужно было гораздо меньше слов, 
чем раньше, когда народ был многочисле- 
нен и могуч. 

Вот почему, вместо „атт“ и „зе“, на 
сцене остались суровые свидетели после- 
дующих исторических бедствий. Когда на 
смену роскоши, достатку и удобствам жи- 
зни приходят холод и голод, суровые усло- 
вия жизни на ледниках и скалах и смер- 
тельная борьба за существование, то тогда 
грубеет и язык, выставляя на сцену не 
благозвучное „агт“, а „ККих“, не „Ёа4“, а 
„КВах“.*) 

В заключении нам хотелось бы заме- 
тить всем интересующимся вопросом на- 
хождения „недостающегося звена в арий- 
ском цикле языков“, что им не следует 
упускать из виду иронский язык, также, 
как наличие „яфетической теории“ в наши 
дни, не должно сбивать ищущих с истин- 
ного пути. 


*#) Термин „КВах” (нога), несомненно, обра- 
зовался от глагола „кКВахуп“ (копать, раска- 
пывать)—здесь действие породило термин (скот 
на подножном корму зимой откапывает корм но- 
гой), обозначающий предмет, коим оно произво- 
дится. Происхождение термина „КВих“ (рука) 
для нас неясно; укажем лишь, что „КВих“ вооб- 
ще означает ручку любого предмета (из дерева, 
металла и т.п); а не только руку человека. От- 
сюда он мог перейти на человека. 








ЮСУФ АКЧОРА 


В марте т. г. в Турции, в возрасте 
55 лет, скончался Юсуф Акчора, де- 
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путат Национального собрания и пред- 
седатель Общества исторических ‘иссле- 
дований. 


Покойный происходил из тюрко-татар 
Идел-Урала. Сын промышленника в Ка- 
зани, он посвятил себя публицистике и 
научной работе. Учась в Истанбуле, он 
примкнул здесь к радикальному нацио- 
нальному движению, направленному про- 
тив правительства Абдул-Гамида. Обви- 
ненный, в связи с этим, в противогосудар- 
ственной деятельности, был выслан в 
Африку, откуда через некоторое время 
бежал во Францию, где в Париже окон- 
чил Школу политических наук. По окон- 
чанию школы, вернулся на родину, в Ка- 
зань, где начал сотрудничать в газете 
„Казан Мухбири”, принимая одновременно 
активное участие в политической жизни 
мусульманских народов в России. 


После сверження Абдул-Гамида, вер- 
нулся в Турцию, где оставался до своей 
смерти, не теряя связи с своими едино- 
мышленниками и друзьями, работавшими 
в России. 


Юсуф Акчора был одним из осново- 
положников тюркизма — идеологического 
течения, которое стремится восстановить 
культурное единство всех тюрков. В своей 
брошюре „Три системы политики”, издан- 
ной в 1904 г., он впервые начертал осно- 
вы будущего развития тюркизма. 


Всю свою жизнь он неизменно отстаи- 
вал право мусульманских народов в Рос- 
сии на полную политическую самостоя- 
тельность и внушал эту мысль турецкой 
общественности. 

В последнее время, когда в Турции поя- 
вилась новая массовая волна политических 
эмиграций угнетаемых Россией народов, 
Юсуф Акчора всячески облегчал пребы- 
вание и работу в Турции этих эмиграций. 


Мир его праху! 


КаКазуа Миъхакиит акег 


(Ка Жазуа Коте4егазуоп М!заКиил Ипгаз! 4о!аузИе 1Чагепапепи2е реел теКкир 
\е тиКаггега аг) 


Отзвуни подписания Панта 


(Письма и резолюции, поступившие в нашу редакцию по поводу подписания 
Пакта Кавкасской Конфедерации) 


Сок зауё!1 Мидиг Веу! 

Абай К: текаБитип тиЧиг1уеНп12 ата с1- 
Кап КИгтеН! „ЭгтаЙ КаКазуа“ тестиаз1пда Чег- 
сте тёзааЧе Биуцигтап!21 пса едег/т. 


Велдеп:2 ШтК-ваег о]иЪ езк! Ыг тивастгит; - 


уе Вс Ыг $1уаз1 ЯгкаЧа о]татаК!а БегаБег э1уа31 


И4ег!ег!л21л тивастеек! {ваПуеНегИе сок уа- 
Кпдап а|аКаФаг о!Чибит4ал 14 Тетти2 1934 1а- 
где Ка#Жазуа пШеНегит татеззШег! #ага- 
Нпаал Ка азуа Коп{е4егазуоп Ап4]азтаз1тп т- 
та е4Ити$ о!Чибипи .5. КаЙазуа“п1п Осйпсй зау- 
131лЯа затитй Ыг зеулс!е окидит. 
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Ка{Казуа уа{апзеуег] епт И4еег! {агай пал 
112а е4Пеп Ка Жазуа Коп{еЧегазуоп Ап азтаз!1 
уа]п12 Ка Жазуа тШеНегти гиз езагейп4еп Киг- 
ти|та!аг! Бакитипдал Яе8|, гиз езит Бит тй- 
1е ег 1с1т 4е Бауйк фай? Ытг аК+г. 

ЧисИити2И апсакК БиИК 1етт еде Ы Шт, апсаК 
О 2атапоф1г, К! гизил регеКк К121|, регекзе аК се!- 
1аЧаг! Б12е Ыг {еп ИКе {езКИ ефте2. 

КаЖазуа Коп{е4егазуоп Аиа$тазтил 172а51 
тблазере е уиг4!аглил 15НКаАЙ 1с1п сагразап Би- 
ип тиса|1 ег! ВетН К Шегул палила тер К едег 
уе Каг4е$ зе]атит: уоНагим. 

Уига[агил2ЧаК! Бо]зеу гиз 1<НЬЧаитит {е2 
Ыг 2атапда сбКиБ Бил езг тШеЦегт уепл!4ел 
1зНКаНегте Каупзта!аг: {ст АПаВа уаКаггит. 

Уаз КаЖазуа Коп!едегазуоли!. . 

Уазазт 1$НК1АИ... 

Рагза Нап 1$ {ае едегек еБед! Вигтеатти2 


о]Чибёит КВаККлФаКк! +епйпаблил КаБи]ипи г!са 
едег!т, зауё!: тидйг реу. 

Ед! —Ога!. 
Нау!аг 2-4-1935, Мапси-Т1- Цо. Назал Ар!. 


Многоуважаемый господин редактор! 

Прошу не отказать в любезности поместить 
мое нижеследующее письмо в ближайшем номере 
редактируемого Вами уважаемого журнала „Се- 
верный Кавказ.” 

Я, тюрко-татарин—старожил эмигрант, не со- 
стоящий ни в никаких политических организациях, 
но живо интересующийся жизнью и деятель- 
ностью наших политических лидеров в эмиграции, 
с искренной радостью сердца и души прочитал в 
№ 3 журнала „Северный Кавказ” известие о под- 
писании 14 июля 1934 года представителями на- 
родов Кавказа Пакта Кавкасской Конфедерации, 

Подписанный кавкасскими патриотическими 
лилерами Пакт Кавкасской Конфедерации считаю 
важнейшим историческим актом не только для на- 
родов Кавказа, на пути освобождения Родины из- 
под русского ига, но и для всех порабощенных 
народов бывшей России. 

Только в об’единении наша сила, и тогда нам 
не страшны ни красные, ни белые русские палачи. 

Приветствую и поздравляю от глубинь! дущи, 
от имени моих единомышленников, с подписанием 
Пакта Кавкасской Конфедерации всех борцов за 
независимость своей родины и шлю им братский 
салям. 

Молю Аллаха о скорейшем свержении на на- 
ших Родинах проклятого большевистского русского 
ига и восстановлении независимости порабощен- 
ных народов. 

Да здравствует Кавкасская Конфедерация... 

Да зравствует Независимость... 

Пользуясь случаем прошу Вас, г-н редактор, 
принять уверение в безусловном моем к Вам 
уважении и преданности. 


Идель-Уралец Хасян Аги (Агеев). 
Хайлар, 2-1\М-1935 г. Маньчжу-Ти-Го. 





Эхо образования С.К.К. 
в польской печати 


Распространенная в Польше виленская 
газета „Эомо”, неоднократно уже цити- 
рованная на наших страницах, сообщая 
в одном из мартовских номеров о недав- 
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но состоявшейся Кавкасской Конферен- 
ции, снабжает свое сообщение следую- 


щими комментариями: 

„.Факт этот (образование С.К.К.} является 
серьезным шагом вперед по пути освободитель- 
ной работы Кавказа. Здесь необходимо подчерк- 
нуть широкое распространение этой работы на 
территории советского Кавказа. 

Она проявляется, с одной стороны, в много- 
численных восстаниях, организовываемых тайны- 
ми ячейками местных националистов, а с другой 
стороны, в глухой борьбе с коммунизмом нацио- 
нальных тенденций в лоне самой ком. партии, в 
колхозах, школах, фабриках, промышленных пред- 
приятиях и в государственных органах. 

О том, что национальное движение на Кав- 
казе имеет глубокие корни, свидетельствует так- 
же факт массовых ссылок на Соловки и в иные 
места заключения всех тех, кому пред’являются 
обвинения в сочувствии „буржуазному нацно- 
нализму”. 

Естественно, что кавкасская эмиграция, нас- 
читывающая почти 2 миллиона душ, полностью 
разделяет национальную идеологию. Нельзя эту 
эмиграцию сравнивать с эмиграцией русской. Ибо 
последняя покинула свою родину под давлением 
собственного народа, тогда как кавкасская эмиг- 
рация вызвана была под влиянием чуждых сил— 
в начале правительства царского, а в последнее 
время советского. 

Между населением, которое осталось на 
местах, и эмиграцией существуют тесная связь и 
взаимное понимание, основанные на доверии. Бла- 
годаря этому, именно, может вести работу нацио- 
нальное руководство вне пределов Советов. 

Все жители Кавказа, независимо от место- 
нахождения, имеют одну общую цель: достиже- 
ние независимости своей страны и освобождение 
ее от оккупации, белой или красной-——безразлич- 
но. Поэтому то об’единение усилий руководящих 
сфер борьбы за независимость, совершенное вне 
пределов Кавказа, имеет огромное значение для 
всего освободительного движения. Постановления 
Совета Кавкасской Конфедерации будут отзы- 
ваться громким эхом в горах и ущельях подне- 
вольного Кавказа 








Критика и библиография 


Н. Цокровский — „„Мюридизм у влаети“ 
„теократическая деря:ава“ Шамиля); ‚,Ието- 
де ОН 

рик — Маркенот“° № 2 (36), 1984, стр. 80—95. 


История Кавказа в ХХ столетии не является 
еще исследованной должным образом; особенно 
не достаточно освещен момент социально-эконо- 
мический в борьбе горских племен с Россией. 
Поэтому то каждый историк Кавказа с большим 
интересом ознакомится с работой недавно умер- 
шего советского ученого Н. Покровского, которая 
посвящена анализу социальной структуры Имамата 
на северо-восточном Кавказе и в которой раз- 
бирается преимущественно период сороковых 
и пятидесятых годов пр. столетия. 

Цитированный в исследовании печатный ма- 
териал не является обширным; однако, кроме 
него, автор использовал и некоторое количество 
материалов русских архивов. 

Выводы автора следующие: В первой чет- 
верти ХХ ст. население Дагестана подразде- 
лялось на беков, узденов и рабов. Уздены, хотя 
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номинально и составляли свободное сословие, 
фактически, однако, были в некоторой зависимо- 
сти от беков и несли в отношении последних 
известные обязательства. В пределах указанных 
трех групп происходила эволюция, заключаю- 
щаяся: 1— в переходе рабов в состояние кре- 
постное; 2— в выделении из массы узденов 
(называемых Покровским „крестьянами”) выс- 
шего слоя разбогатевших, главным образом, пу- 
тем торговли и ростовщничества. Между Этими 
классами происходили постоянные конфликты. 

В Чечне господствовал примитивный родо- 
вой порядок (устройство Дагестана Покровский 
называет феодальным). Однако, в начале ХХ ст. 
в нем уже заметны были зачатки разложения: 
разделение родов на более сильные и слабые, 
возникновение группы владеющих невольниками. 

Движение мюридов было движением не 
религиозным, — как Это силилась представить 
царская историография, — но, главным обра- 
зом, являлось движением социальным кре- 
стьянских масс, направленным как против беков 
и ханов, так и против поддерживающих их рус- 
ских. Однако, руководство им попало не в руки 
лиц, вышедших из массы крестьянства, а в руки 
разбогатевшей узденской верхушки, которая ста- 
ла стремиться к тому, чтобы удовлетворить свои 
собственные интересы. Покровский утверждает, 
что демократизм Шамиля ограничился уравнением 
беков с узденами, освобождением узденов от 
обязательств в отношении беков и в освобожде- 
нии рабов, находящихся у беков. Таким образом, 
Эта реформа пошла на пользу лишь узденской 
верхуики, которая, освободившись сама от беков, 
сохранила своих рабов и стала превращаться в 
новых феодалов. 

Одновременно, наибы Шамиля злоупотребляли 
своей властью и Эксплоатировали крестьянекие 
массы. Все Это способствовало созданию (из 
узденских верхов и чиновников Имамата) „но- 
вого дворянства”. 

Эта социальная Эволюция — наряду с тяже- 
стью податей и воинской повинности, которые 
обременяли прежде всего низшие слои населе- 
ния, — настроила в конце концов крестьянские 
массы против Имамата, ослабила их Энтузиазм и 
способствовала развитию тех настроений, кото- 
рые привели к катастрофе 1859 гоца. 

другой стороны, и высшие слои, потеряв 
после Крымской войны веру в помощь Турции, 
покорились России. 

Так строит Покровский свою конструкцию. 

Переходя к критическим замечаниям об этой 
конструкции, следует прежде всего отметить кар- 
динальные ошибки методические. 

Первая из них—это насилование прошлого во 
имя принятой априори ошибочной и односторон- 
ней теории исторического материализма. 

Вторая--это неумело завуалированная поли- 
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тическая тенденция: желание очернить память 
1Шамиля среди современных представителей кав- 
касских народов, путем изображения его в каче- 
стве орудия угнетения трудящихся масс Кавказа. 

Наравне с этими двумя основными тенден- 
циями следует отметить и чрезвычайно смелую, 
граничащую с подтасовкой, интерпретацию источ- 
ников. Из незначительной заметки, весьма часто 
сомнительной достоверности, Покровский создает 
чрезвычайно широкие и рискованные обобщения. 
Это, нужно признать, свидетельствует о большой 
легкости мысли и способностях советского исто- 
рика, дающего весьма сугестивные изображения 
и заставляющего задумываться над прочитанным. 

В этом заключается основное значение ис- 
следования. Несмотря на то, что в нем недоо- 
ценены, методически недопустимым образом, мо- 
менты религиозные, национальные, индивидуаль- 
ный гений Шамиля, несмотря на то, что значение 
Крымской войны не разобрано в исседовании 
надлежащим образом и вся его конструкция по- 
строена ошибочно, — все же оно открывает перед 
внимательным исследователем новые горизонты, 
обращает внимание на недооцениваемый в общем в 
существующей литературе социально-экономиче- 
ский аспект Кавкасской войны и вызывает охоту 
для дальнейших исследований в этой отрасли. 

Однако, эти исследования должны быть про- 
водимы совсем не так, как это делал Покровский: 
они должны быть основаны на более обширной 
базе источников и должны быть свободны от тен- 
денциозности Покровского. 

„Людвик Видершаль. 


Книги, полученные редакцией: 


Ет Не!4еперо$ дез оззейзсВел Ю1сМег$ 
А1еКзап4ег КиБа!оу уоп еогб-Сарро Ва!еу ип9 
Ус ал [епё2; Зоп4дегаБагисК аиз 4еп М#е!- 
1ипбеп 4ез Зепапагз г ОпептаИзсКе Эргасвеп 
2и ВегИп—ВегИт 1934. 


Со]опе! О. 4е Зочгату — Га 91!$1осаНоп 
0.8.5.5. её 1е5 ргоётез Чи Сацсазе. 
Теоп \МазИеузК! — Кмезвба чКга!л$Ка }аКо 


2аба94тете пи!едхупагодо\е; ргасе ОкгайзНе- 
Бо [п<ёушёи МаиКомево — \Магзха\ма 1934. 


\Ма]еглап Те\м2ад2е-—-КачКа2, 32Кс 
Нс2по-ор!зому— У агзхама 1934 


беовга- 


Г, Омельченко—Ёдвард Бенеш, видавниц- 
тво „Чесько-Укра!нська книга“ — Прага 1934. 


Баз СагеНа а зигуеу оЁ Ме Соипту ал4 145 
РорщаНоп ап@ в Ве\мем оЁ Ше СагеЙйап Оиче- 
5Ноп, рибИзВегз АКа{ееттел Каг}а|а-Зеига,—Не]- 
э1лК! 1934 

Сазрига! 15тай Веу (ЧИ4е, НК!тде, 154е ЫгИК) 
уагап: Кагипй СаЁег Зеудайте+ — 154апЬи| 1934 








Кисик Пабенее — Хронина 


СРЕДИ ЭМИГРАЦИИ 


РАДИО-РЕЦОРТАЖ 0 СЕВЕРНОМ КАВКАЗЕ 
В ЧЕХОСЛОВАЦКОМ РАДИО 


12 февраля т. г., от 11'30 ч. до 12 ч. вечера, 
радиостанция в гор. Брно высылала всем чехосло- 
вацким станциям репортаж „Полет над Се- 
верным Кавказом” (,„Геет пад Зеуеглут 


КауКатет”), составленный инж. Мирза-Бе- 
ком Кулатти. В организации передачи бли- 
жайшее и весьма сердечное участие принял из- 
вестный уже нашим читателям директор Этногра- 
фического отделения Моравского земского музея 
д-р Ф Поспишил, 

Репортаж режиссировал талантливый руково- 
дитель литературного отделения Брненской ра- 
диостанции г. Далибор Халупа. 
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В эти полчаса чехословацким рациослущате- 
лям была представлена сцена полета над Север- 
ным Кавказом, предпринятая двумя чешскими 
учеными. 

Путешествие начинается в Туапсе-порт, Вели- 
колепная панорама кавкасской природы захваты- 
вает иностранцев. Пролетая над землями, изгнан- 
ных в большинстве русскими, адыгов, они вспо- 
минают чешского писателя Сватоплука Чеха, так 
верно и прекрасно описавшего эту трагедию сво- 
бодолюбивого народа в высоко-художественном 
рассказе „Адыге”. От случайного попутчика ады- 
гейца они узнают историю и описание мест, над 
которыми пролетают. Во время остановок слу- 
шают черкесские песни и знакомятся с бытом 
населения, 


Полет заканчивается в Дагестане, величавые 
горы которого и героическая эпопея Великого 
Имама Шамиля, производят на путешественников 
глубокое, неизгладимое впечатление, 

После репортажа, чешский „Каа!ойиг- 
па!” Л№б6 поместил о нем краткую заметку д-ра 
Ф. Поспишила и прекрасную фотографию го- 
рянки в национальном костюме, Аналогичные за- 
метки появились и в иных органах печати. Местная 
газета „В глепзкКа ЗуоБоа”, например, в 
номере от 12 февраля писала: ...,У нас это первый 
опыт антропогеографического изображения дале- 
кого края в форме поучительной и занимательной. 
В виду серьезности темы, вечер будет выслан 
всем станциям Чехословацкого Радиожурнала”. 
Брно, март 1935. 

Каширеа, 


ЕЩЕ 0 КОНГРЕССЕ ТЮЬКо-ТАТАЮ ИДЕЛ- 
УРАЛА И 0 НОЛОЖЕННИИ НА Д. В. 


Конгресс тюрко-татар Идел-Урала, о котором 
нами сообщалось в № 9 ж. „Северный Кавказ”, 
продолжался с 4 по 14 февраля. На конгрессе 
были представлены делегаты из Китая, Кореи, 
Ниппона и Манджу-Ти-Го. Всего 40 человек— 
из них 52 мужчин и 8 женщин. 

Председателем конгресса был избран извест- 
ный лидер национального движения Идел-Урала 
г. Аяс Исхаки. 

На открытие конгресса собрались, кроме де- 
легатов, многочисленные гости, в числе которых 
присутствовали представители ниппонских и манд- 
журских властей. Присутствовал также делегат 
манджурских мусульман. 

Во все время работ конгресса царила атмо- 
сфера деловитости и большой национальный 
под’ем. 

В результате работ конгресса, в Мукдене (где 
происходил конгресс) образован Центр. Ис- 
полнительнь:й Комитет Тюрко-Т атар- 
ских Мусульман на Дальнем Восто- 
ке, в состав которого вошли членами: г.г. Аяс 
Исхаки, Шимгун Алиев, Девлет Киль- 
ди Ибрагим, Хасибулин, Газидулин 
Ахметшах; кандидатами: Ибрагим Ахмет- 
вали и Рахманов Керим. 

На конгрессе были обсуждены следующие 
вопросьз: 

Учитывая необходимость серьезной подготовки 
духовных лиц, конгресс предложил ЦК принять 
мерь:! к изысканию средств на открытие кратко- 
срочных курсов для подготовки духовных лиц— 
мулл. 

Затем конгресс решил переустроить местные 
мусульманские школы, расширив программу с 5 
отделений на 6, с таким расчетом, чтобы окан- 
чивающие школь! могли заменять духовных лиц 
там, где они отсутствуют, Вместе с этим предло- 
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жено ввесги в ближайшем учебном году с 3-го от- 
деления преподавание ниппонского и маджурско- 
го языков, ас 5 отделения — английского или 
русского, подчеркивая желательность отдавать 
преимущества первому. Учитывая необходимость 
однообразной программь!, конгресс поручил ЦК 
позаботиться о выпуске стабильных учебников 
для всех школ. 

Принимая во внимание наличие среди духов- 
ных лиц людей без надлежащей подготовки, кон- 
гресс поручил ЦК произвести среди духовных 
лиц проверочный экзамен. 

Для поднятия и укрепления национального 
духа решено издавать при ЦК ежедневную нацио- 
нальную газету. 

Обращено было внимание и на житейские 
нужды эмиграции. Ввиду того, что процент заклю- 
чаемых браков среди эмиграции стал заметно 
падать и в этом усмотрено влияние древнего 
обычая брать за невесту калым, конгресс предло- 
жил ЦК принять меры против дальнейшего распро- 
странения этого обычая. 

Для изыскания средств, необходимых для 
работы ЦК, конгресс постановил самообложить 
все население из расчета 3 руб. 60 коп. в год на 
душу. Кроме этого, постановлено отчислять 10% 
сбора с устраиваемых вечероз на местах, а также 
шариатских сборов и решено собирать доброволь- 
ные пожертвования, 


Конгрессом было вынесено также постанов- 
ление об об’явлении] национального бойкота 
нескольким лицам, в числе которых находятся 
токийский Курбангалиев и харбинский А. Агеев. 

В заключении, на своем последнем заседа- 
нии, конгресс выпустил специальную идеологи- 
ческую декларацию, аналогичную с декларациями 
идел-уральских организаций в Европе и на 
Ближнем Востоке. 


Кроме конгресса идел-уральских организаций, 
из дальневосточных новостей достойно внимания 
распоряжение манджурских властей об образова- 
нии „Бюро по делам российских эмигрантов”, 
Руководители Бюро назначены властями. Соглас- 
но сообщениям газет, все политические и обще- 
ственные организации эмигрантов должны быть 
зарегистрированы в этом Бюро. Пока, по тем 
же сведениям, не зарегистрировались организа- 


ции украинской, кавкасской и идеп-уральской 
колоний, 

По частным слухам, организации нерусских 
народностей также должны быть зарегистри- 


рованы в Этом „Бюро по делам российских эмиг- 
рантов”, хотя официального распоряжения об 
Эгом нет. Надо надеятся, что местные 
власти учтут специфический харак- 
тер эмиграций нерусских народов и 
не заставят их регистрироваться в 
учреждении, созданном для „россий- 
ских эмигрантов”. 
М. Ч. 

Хайлар, (Манджу-Ти-Го) 
март 1955. 


ОБЩЕЕ СОБРАНИЕ ТЮРКО-ТАТАР 
В г. ХАЙЛАРЕ 


В пятницу 8-го марта с. г. в помещении Хай- 
ларской мусульманской школы состоялось общее 
собрание местной тюрко-тат*рской колонии. 

На повестке дня были: 1--доклады делегатов 
на Курултай в Мукдене, 2— текущие дела. 

Собрание открылось чтением аята из Корана 
имамом Х. Халитовым. После чтения Корана бы- 
ли провозглашены троекратные „ЯШАСЭН“ Его 
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Величеству Императору Маньчжу-Ти-Го и всему 
народу Маньчжурской Империи; Его Величеству 
Императору Ниппона и всему ниппонскому народу 
и Ислам Дунясэ. 

С докладами выступили: председатель Му- 
сульманской общины Х. Сухов и председатель 
Отдела культуры Идель - Урала Ф. Ильбиков, 
а также делегаты из Хайлара на Дальне-Восточ- 
ный Тюрко-Татарский Курултай (Конгресс), соз- 
ванный в Мукдене 4 февраля 1935 г. 

По окончании доклада делегатов, со стороны 
присутствующих были заданы несколько вопро- 
сов, на что делегаты дали исчерпывающие ответы. 

Собрание посетили 96% тюрко-татар, прожи: 
вающих в Хайларе, а остальные 4%, уехавшие по 
торговым делам в глубь Монголии, были лишены 
этого удовольствия. 

Вышеизложенное ясно показывает, как доро- 
го ценят тюрко-татары своего уважаемого лидера 
и писателя Аяз-Бея Исхаки и как верно они со- 
знают свои национальные интересы. Благодаря 
неустанной работе уважаемого Аяз-Бея Исхаки, 
тюрко-татары всей Европы об’единились в одну 
грозную силу, примеру их последовали и тюрко- 
татарь! Дальнего Востока и созвали в Мукдене 
вышеуказанный Курултай. Теперь для нас не 
страшны никакие выступления как наших извеч- 
ных угнетателей, так и провокаторов и изменни- 
ков нации вроде Курбан-Али и ему подобных. 

ЯШАСЭН наш национальный лидер и об’еди- 
нитель Аяз-Бей Исхаки! 

ЯШАСЭН Идель-Урал! 

ЯШАСЭН Азия Халкэнен Берлэгэ! 

Да здравствует Независимость народов! 


^. 4. 


Хайлар, 2.1\. 1935 г. Маньчжу-Ти-Го. 


СЕВЕРО - КАВКАЗЦЫ В СОСТАВЕ ПРАВЛЕ- 
НИЯ МУСУЛЬМАНСКОЙ ОБЩИНЫ В ЧЕХО- 
СЛОВАКИИ 


В Праге недавно образовалась Мусульман- 
ская религиозная община (МозИтзКа МаБойеп- 
зКа ОБес рго С$В), в состав Правления которой 
в качестве зам. председателя вошел наш сооте- 
чественник инж. Гамит-Бек ‚Бекух. Кроме 
г. Бекуха, в Правлении общины состоят: предсе- 
датель — г. Хаджи Магомет Брикциус 
(чех), казначей — г. Абд Эльз Кадр Салег 
(египтянин), секретарь — г. Сабит Смаил- 
бегович (босняк). Поверенным общины в про- 
винции Моравия состоит второй наш соотече- 
ственник инж. Адиль-Бек Кулатти. 








КАРКАЗУА НАВЕНЕЕЯ: — ВЕСТИ С КАВКАЗА 


КАРКАЗУА’РА 5ОУУЕТ НАУА НАТЕАЕ! 


12. — 1935 фа „Сагуа УозфоКа“ вахе{ез}, 
Каазуа’Ча Вауа уоПагиал уадуей КаКкКтЧа $и 
таЦитай уегтек+е!1т: 

Ка азуа'4а ИК Кауа Пай, 1925-4е ТИИе 
Мапр!15$'1 Ы\езёгеп уоПа ас!ти$Ыг. 1928-е Т!- 
|; — ВаКа — Мадеп зи]аг: — МозКуа ВаН! ас|т1$ 
1935 Чеп 1ЫБагеп 4е Ка#азуа вес14т4ел бестек 
Цоте ТИ1з—Мадел зи]аг!—МозКуа агазлл4а тип- 
{вгат КБауа зеЁеег! уар|таба Баз1аптизНг. Мо$- 
Куа Пе Т:Й!$ агазлЧаК: теза{е 15 заа#е Ка{е- 
АНтек#т. 

1934 Че ТИ!з—ВаКка уе ТИ!з—Егмуап ВаФаг! 
асИтиНг. Вил@дал БазКа аут! зеледе 111$ — 
Мафеп зи!аг, ЕМак — МиВа — ФаКа+а]а, Е\ав— 
Ардат, Т!$ —Кив15 —ЗиВит—$061—Кгазподаг 


— Эоп И2егл4ек! Нозоу — МозКуа, Емуап — Ёе- 
плакал, Етуап — Вазагвесег агазлпда ЧаН! КВауа 
зае ег! уарИтизЯг. 

Чепе Ри Базйса ВаНаг4ап ЪазКа, „таке!!! 
еветпмуей Па!2“ зи ВаЧаг да ЧаВ: Кауа зее ег 
уар!т1$йг: ТИ$ — Куагей, Тзпог! — аро4е, 
Ки{а!5 —АтЬтго|апг!, ЕЛа|— Авдат—МИ зоурогм. 

Сагеетт уа241йпа вбге '5з1т@И \а!е ол- 
]Лагса аегодгол!аг ВаЙ ГааЙуеНе БйиптаКвадлг. 
Ка{Казуа‘пп фектИ зеВег! аегодгоп]а {епт 
ед ту 1ега1г. 

1934 4е Вауа КаНаг 
пакет! Яг. 

1935 4е $и зе! ег агаз1п4а Ы1г э1га уел! ВаЕ- 
1аг ас|ПасаКЫг: Ки{а!з— МезНа, Вакай—Кгазпоуо4$К, 
ТИИ$ — АВа№5, ВаКа — 1епКегап, Емуал— @от!з 
уе („Мо|оЁ“ вазейезтт уа2Ч41б1та ябге) Поп @ге- 
глаек: Возюу —КгазпоЧаг—МауКор, Поп и2егт- 
Чек! Возюу—КгазпоЧдаг—Тзетез (Моуогоз>1уз$К). 

В!2, зочуеЙег!п КаЁазуа’4а Би Ка Биг „Ва- 
уас!1 к ГааЙуе{“!тт тет]екейл тедеп! уе 1КНза 91 
Ш Нуас]ат1па вбге уарИта@1ла т {ааЯА! ЧеЁа!ег 
1загеё ей п!1$12Ч „Ка азуа” 11 „Кепаг“ ШКе]ег! 
Пауа ВБаН! Пе +еплип её тек уе Бига!агда Ытг сок 
{аууаге Баха!аг! уйсиде бейгтек{еп таКзаЯ Ъа$- 
Ка", уап! з"{ азКег? — э+гаедк Ыг ти!аКахадаг, 
Ви да Вс зйрКез12 Ыг ЁагаНап и!Кепт юробгаЯК 
уа21уеНп4еп уе ева!п1п гиз а]еундаг! Ка!ей ги- 
Б1уезт4еп, Ч91бег +агаЙап ба Зоууе!ё ВИкатенлт 
Уакп ЗагКа &12Й р!апаг1пдап Иег! ве тек+еа!‘. 

Ка азуа’Аак!: $1 ЧаууагесШК“ арагаЙаг! 
ЧегВа| „{ес21уе уе 1епКИ“ езкадгон]агипа уаНиЁ Ча 
ВагЬ уцКиипда Вег Нап! Бт 13НКатейе Базза 
Ка Казуа Ие Ветпиди@ о]ап тел!екеНег4е ихип 
Ыг Пать зеЁе[ег! уарабИесек Кайе вейгИеь!!г. 


10.000 деп Та21а уо]си 


ОККАТЕ ОЕДЕВ В:В МОКТА 


Ма!@т о1диби И2те Ыг тоа4еЁ еууе! МозК- 
уа`'4а уарИап „итат ИЫВад зоууеНег Копбгаз1” 
пая еууе! тми|{е! таве|егде „ситНигуе!{”, 
„ШКе” х. 3. зоууеЙег Копбгаз: уикы Битизии. 
ЭппаЙ Ка#азуа Ва|К1 Ыг! „А20-Сегпотог Шкез!“ 
9196г! 4е „З1та! Ка{Казуа Иез!“ ойтаК (2ге 11 
зоууеЙег Копбгазт4а фетзЙ е4ЙИт1$8. 

Ви 1 Копега Пе а|аКааг о!агаК зи Ч1ККайе 


Чебег Ча 5ПаН Каудефтек 15Нуогиг: Копргагл 
асшял: Б\агеп „Мо]о{” вареез, (А2. Сог. 
И Кез1пт  огрбап1 9.1—19355) Би КаБег! апсаК 


„А20Ё—Согпотог ШКезит ИК зочуеНег Колягаз1 
асИтиз#г” 61Ъ: заде Ыт сипМе Це уегт!$Я. Випа 
тиКкаБ „Эта! Ка#Жазуа Бо!5е\ К!” (.5ит. КаЁ. 
ШкКез т отгбапа 6.1.1955) Би ВаБегт „окоБг вип- 
ег!“ пт, 1917—18 зепе]еглт АИИе Пап её т!$ 
уе зи сипМеу! Каудефти$Н: „З1таЙ КаЖазуа 


Кбу| 1, Чаб|;, КагаКк уе К!211| ог4и пе 
{ег ег: де!еКе!ег!:п1л ИК Копргаз: ас!|- 
пизыг.”, - 


Оглей! п! вбг4ивйти2 Би КаБИ Напага, 10—12 
зепе о!иуогК1 зоууеё таБиайп4а КаНуеп +еза4иЕ 
ед4Ипиуотди. Фоууе!: таиай ЬИВазза „КахаК” 
Кей тезт4еп игаК  Кастаба баугеф еФуогам. 
бт уесНЙе „Агхоу-Согпотог Ш!\Кез1” вазе- 
4е5! Би Кейтеу! КиПаппиуог. Ка2аК КаЦезтт {е- 
те! о!агакК Би]ипдиби уеге аНеп уегИеп „КахаК” 


те#ити ее о1диби 91 „тели“ сагибт 
пугаз1” уе, сйгаК 2\муейл Ыг БаКуез1 © 
+е]аКК! е91Шуог. 

Ви Ка915епт 12а! о1ЧиКса БазИЧт. Ооп 


уе езК: Кибап еуаей К1зпилЧаК! КагаК]аг ага- 
эпда 15ННа]сШкК раен ги уез: ВаКта!. Ви 
Ва!ей гимуе Бе!К! Бибип4е уаг@г. Втаеплаеув, 
КагаК|аг1 ауг! Б1г огира аутгилаК зигее Би ВаеН 
ги уеу! дегле5НгтеКк уе зекКШезнгтек{е „Адо{- 
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Соглотог ШКез!” пдек! 
{ауда ббгтйуог. 

„ЭИтай Каазуа ИЩез!” п4аеК!: зоууеё Наки- 
тейтт 21туеб де аудта:г: Вигада КахеК 15#К- 
1111 №96 Ыг хатап „зесЙт!$ аатап!аг” ап 
У@ „ега21” 1ефп Четапууей шиуезт! тиваЁа- 
тадап Пег! вИтет!56г. Випип!а БегаБег Ъига 
]аг4аК\ Кахак|!аг КелаПегт! Чата гиз тШеНпл 
г К1зпи 1 а4ебт!$ уе танеШ „уаБалс!” аВа- 
Пуе Ыт Ч9йзтал в] Бакпиз]агаг. Втаела!еув 
зоууеё ПИКйтей 1ст „КахаКаги” 5121 Ыг Киууей 
Ва!лт4е тепекене тиКага2га ебтеКк, БА взза 
‚уегН тИВуесШК*) ш з194её Би4ири уе Кег 
уезЙе Ле Кел@!т! вбз!ег@ В Ыт зтада КогитаК 
с 1е (е\кей Ыг 15$ дейИ@!.. 154е — 2 1917— 
18 зепее те об геп уе Ь12е сепиЬ — Кагак ена- 
Изм еНетиууе{512 ог Кзлитип Бшипдийц уегае, 
Вем Че КагаК еКземуеНтм Би]ипдиёи тимаКа- 
]агда БИе „Казак Че]еКе|ег!“ п4еп КаНуеп БаВзе- 
Ч|тед1: Ыт этгада „КахаК Че!'еКе|ег!“ п} Канг- 


зоууеё Кикатен Ыг 


фа{ап „ойтаМ КаЖазуа Бо|зе\ К!“  базеезтт 
Пап! Би мШава2з Пе уарШуог. 
Н$ зйрНез!1х, Во]5еу ит, „З!таЙ-КаЖазуа 


Шкез1“ пдек! КагаК еНайЙуг КогитаК]а тиаууел 
Ь1г бауе оиЧИуог Ви Фа вбуетуог М. Зйтай 
Ка Жазуа’'4а „уег! тИПуесШК“ Зоууеё ВиКате- 
Ни! 1491 Ыг зекИ4е гаВаЁ512 еФуог. 


ТАМАМ УАЕ!М АБАЗ!МОА АЗАВ: АТКА 


„Мо разекезимт уег4!Ё! та!итайа рбге 
Татап уагит адазтЧа уарЙап атрео ок Вай1уа+ 
пеНсез1и4е уцпалса уа21Н {азап Ыг КИаБе Ъи 
Типти$в иг, ОСа2еел!т уа2Члбта рбге: 

„Уамт аЧапт Ыг Кас Ып зелейК Ые фа! 
уагЧ1". Таталда, КиБал певг} аК151 1зНКате{ла4е 
уе 4еп!2 К1у11 Боутса теусий 120 Чеп Га2]а Ка- 
Чт тезКелегл уегег! таит@иг. Зоп 2атап- 
1агда Ва!агелка таНе!т9е учцлапса уа2/]1 {азйап 
Ыг КНаБе Би] иптизвиг. 


Рго{, М. |. Моуоза@зК! {агайпдап оКипти$ 
уа2\!Ч4а ЧепШуог К: „Кезаг уе готаШагл ЧозЁи 
Т!Ьемуа сам 1иЙ Зауготайа’тип радлзаНИй1 ха- 
тапп4а 402 пп уа2п4да АреПеуа аут ИК 9й- 
палде АроПоп!уаллп 2еусез! @Кегуа Кеп@} 4ег- 
МуезЙе уеНзНг48! РЛодезро(и, уаг!5]егрт Мое- 
зоуа’п Бйуйк ом аа’пп уе ТаугзКа, АроПо- 
пПуапл тиуаЁаКаНе 2еуз уе @еге КИ 4е Ива! 
еЯуог". 

КЦаБе, Кага уе Ато! Ч4еп!2! за. Шегт4е №1- 
Кит зИгеп уе уег! 5КИ Вашу вел!$ зигеНе 
15Изтаг едеп ргеК гота Нсаге# Ко|ол15Нег! +ага- 
Ппдап 1е515 еЯИеп Возрог ВИКатаг1й1 затапипа 
а Бииптак ад. 402 уе КаудеЯЙеп Ъозрог 
(у ИпоропНузК!) у тИад? 103—104 зепеегте 
{еКаБЧ! еФуотк!, Би Неза а К{аЪБе 1800 „уаутда“ 
детеКкНг. 


МезКкИг уа7! тир{еууан ШЬагИе Ил поКйа- 
эт@ап сок пад уе КлутеН! Ыт уаз“ 

Уег! вешту5кеп зипида Кауд едейт №, 
т уе КаЧаг Татап уагитл аЧаз:лЧа уар!ап Ыг 
сок Кай\луаЙаг4а сок КлутеН! агнео!ойКк езеег 
Ри!иптазла БаКлиуагаКк, Бига|аг4а Кади 2атап- 
Ча Фа! уе Шт агада уазат1:$ 15ау Баал 
теусид1уеНп! объеге БИесек №1с Ыг азаг Би}ил- 
тиз$ Чеб|ат, Виз етрегуаИ$Ё леваЙИт1л Ъига- 
]аг4а Би!Чийи езапе\ ТтийагаКал  Ктуа28 
(апсак Ыг Кас оп зелеег уазапизйг) Татал с!- 
уагзл4а 18 с! азт зоп]агпда Биилал 1$]ауса 
уахт +а$ Ыг КИМаБе Пе 1еуй о!иптаКйаадиг. 


*) ЗппаЙ Ка#азуа’4ак! „Уег! тИбуеюШкК“ 
РакютЧа ре!есек пизНа|агит1=да Рабзедесер!т, 


Такт Би +вят Кади Ых Феуге ай о!диби 
тез’е!е5! Пт? теваН]се зйрпе! адед]теке уе 
Бипил апсаК гиз ВИКатенлт 18 с7 азмп 90 с} 
зеле!ег‘л4е 15а! ефтеве Баз1а4:8 КиБапт заб 
зале „фа! г Как“ Кахаптак (18 с! аз1гЧа 


ти5 КаКатеНн „1амь1“ денег бейгтеяе сок 
теууа!  Биилиуог4и) 1ст уарИ 4:5: галеа!- 
тек{ед!", 


РАСШ5ТАМТ „РАВЕ ЕРЕМЕЕВ» 


Пай1з{ап Мегке21 [сга1уе КотИез! Неуей 14а- 
гезпе $и адал]аг бест!$ г: 


Аза|аг 


1) Азетитоу ВаКаед4т 8) ба!Ч4оу ВаБг 

2, Веззопох В. О. 9) ЗатигзК Масте т 
3) Вшааплоу 10) Тазуеу Нал Оадаз 
4) О!Штоу Мораттеё 11) Тиироуа В. Р. 
5) Оа!ваЁ АБаштав!т 12) Назауеу Нас! 
6) Па!ваЁ Мопате (ге!5) (кань) 

7) Озталоуа Ауза# 13) беудеьекоу ЗаНБаз 


Мат2еНег 


1) Кад1уеу АБ9итаВтап 
2) АПуеу га т 
3) 14тзеу Агата! 


МигаЕ 


Кот!5ег!ег Неуейле даВЙ о!апег: 

Ве!5 — МатедЬекоу Кег/т; ге!з тцаут!-—@1Н- 
поу Мораттеё Созр!ап ге!з!—Карап 1еу (.; 
Маве!! запау! Ва]К Кот15ег!—Наптоваттедоу 
Наптоватте*, На!К 21гааё Кот15ег] -Тазуеу Нап 
Радаз; На таПуе Кот!зег!-—Отагкафуеу Нас! 
пига{; ЧаНИ Исагеё НаК Кот!зег!1 — МаНзилоу 
[3ау; АЧНуе Ба!К Котузег! — Ра]баё АБди]заН т; 
На!К тааг!! Кол!зег!—Аз\еттоу Вайае4ат; На!К 
1КИза# Кол зег!-—Апиутоу Уйзий зйпуе Ва]К Кот:- 
зег! - Китаг оу; |с#йта! тиауепе Ва!К Кот]зег} 
Маротауеуа Коха. 


КАРКАЗУА МАОЕМ ЗОТАЮ:МОА УЕМ 
ТБОАУ;: ЗОГАВ: 


Р1уайвог$К лип{аКази@а Би!ипап КиууеНЕ га- 
ФюоаКНЁ! та4ел зшагилал уеп!: ШбуаНаги 1ейиКе 
фаЪ1 {ии ти уе уеп! КаулаКаг теудала с!Каги- 
тай. Уеп: КаупаК!аг {ааПуеёе ресНКеп зопга 
1955 4е Р\уаНКогзК’Ае 15{а4е е4Пел гад1оаК# 
зШагп таг 18: луз агёагаК уеупуе 800,00) 
|геу! Б\щасаК уе з!атмп га оаКЫ! КиуеН Ъа- 
Китипдал Р1уаНбогзК Чйлуада Ытс! уешегдеп 
гп! 156а|! едесекиг. 

Р1уаброгзКГ4е {ат КарИса тегКе214е Езеп- 
Кг № 4 Нртае ии зи Бииптизит. Уа]п2 
Би уеп! зи, уйкзек Чегесеу! Вагагей! (уел! р}уаН- 
потзК зиуи 25, ЕзелиК! № 4 13е 12 дегесейд иг) 
зиЙаНаг 1ИНуа е181 уе Кабуеп зегЬез Ват! 
КагБоли о!та41б1 161п ЕБзепфиК!: зиуипдап Бг 4е- 
гесе ауг![таК{адлг. 

Уеп! зцуип Би НизизуеНег!, опа пу 4е уе Баг- 
зак Ваза К]аг1 101п сок уйкзек Ыт {еЧау! путей 
БаНзе1уог. 

Вт пуАдеЕ еууеЙ1те Кадаг уа[п12 ек Ыг Маг- 
тап зиуипип Бшилдиби (Би зи {еда\! 1ст деди 
уа1!п12 1стек 1ст КиПапуог. \Уешли 2 тЙуоп 
Игед1г) К1$1оуод5КГ4е уеп!Чеп №! КаупаК Би]ип- 
тизфиг. Вип[агдап Б ргоЁ. ОвЙу: адта о|иЬ 
70.000 |1{ге зи уегтеКк{е уе зт@1! На!4е ;5#аде 
е4Йтеке@ т. Пурег! 15е ут ШК с Ыг а@ #а51- 
пмуагаК №а2]а пи Кага Ват!21 КагБоп №Нуа е+- 
теке уе ШНуа её 81 тадел сфеНнпдеп Маграп 
зцуипЧал аугИтаК{адг. Ви зиуил уегрт! 60 Ыт 
ге д". 

Сепе ауп! 1“151оуо45КГАе „вгал! пагхал” {е- 
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зпмуе еЧПеп уеп! Нр зи ее ефтек 1с1т сайзиИ- 
таК{фа4г. 

Текти! Р!уаюрог (резЧая) патаКазлда тай! 
Ва!4е 52 тепБа теуси4диг. КаулаК!атп итипу 
уегит! 24 зааНа 5,000,000 |1гедт. Р1уаНвог пал- 
фаКазлип зи 2епртНКег! Бип!аа Ымуог. Уе- 
а! пЧа ЧаБа г сок ШНуаЁ тадеп зшаг! Биип 
таКфаа1г. („Бав. ргауда”). 


„@ВО2. ВАВ.” З1КАУЕТ ЕБУОВ 


„@го2, га.” базеезт!п ЗиБаЁ пизра|аг1п4ап 
Ыуте 2. 1тгазИе, Би! зипПаг! уахтаК{ад1г: 

„Сесел |лвиз” еуамен таВе! запауй веп!$- 
1ефтек 191 беп!$ птКал{ага таНКЯг. Буа]еёти=4е 
2епбт огтап!аг, Узка]о Кбуйлае Бпуйк плК!агда 
а|еБазёг ШНуан теусиа4иг, Уа!л12 Би Кадаг 4е- 
ВИ, Загазе! пигйаКазпа ЧаКИ Ни!алдоу аши уа- 
Кип] Ча зигте, З1хаНоЁ вес! Чтае Га21а па КЁагда 
Бак", Кблайг, Кигзип уе Ч!бег Ыт сок тадешег 
уаг1г. 

бопга еу@еНе КШШИ тиИчфагЧа уаБап: теууе 
теусид4иг. 

Зит@1уе КаЧаг БЫ л Би хепотНегЧеп 15#- 
Гаде е4Иту$ ЧеёИат. 1934 ип золил4а еуа|е! 
1сга1уе КотИез! уалип4а Ы г таНе! запауй беп!з- 
1еёте 1е5КИан уйси4де вейгИпизН. Ви езКИабп 
1дагез! а@па $пп41уе КаЧаг апсаК Черттел #гб- 
3 уе ЕзКИ АваНа’4аК: КегезЁе {аб Каз! уегй- 
п15Иг, 1$ о Ка4аг. 

Ви езекККИ 4е сайзап]агп уПауенп 1аЪ зег- 
уеНег!т4ел 15Н{а4е енте[ег! 1а21т41. НаЪФиК! зт- 
41 18! аудит, №16 Ыт $еу уарИ4а&! уоК. Тезеккйит 
1Чаге арагай Вели2 {атат!аптати$, ВаНа дес!т- 
теп #705{Ипйл тиеззезе]ег! {етатеп {Чаге а!#1па 
айптат1$ г. 

Никате! тит аБг1Каз1 тзаз1 {ст 100,000 ги- 
Ые {а6515а# аутлизйг. ГаЮт Би рагадапл т уе 
Кааг 15Нёаде е4Йтету$, абтЩЖапт рго]ез: БЛе 
уар!тали$ г. 

МаКеШ запауй 1Чаге 1531 даб! тН2апипи Кау- 
Бефт15 г. Миадиг Агё5ВапоЁ еКзетуеНе зеуаВаНа 
Ь\ипцуог. Мезе!а Бит ФиБаЁ ауг 2агНпда Ыг 
Че{а о]зип 1Чаге4е Б\]ип4иёи о]татизЫг. Эеуа- 
Ваёа с\кагкеп уегте Ыг тиаут ЫгаКтаба Бе 
]42ит вбттауог. 

Ап!азтлуап уаг!уеНег4ел Бт!4е зидиг: згЁ 
лаве]! ШНуас: фе!аН 1ст сайзап „К12Й етекК” 
Ыга абМКазт Кипдига уе #К1$ габгКа!ат!: леделзе 
и Кепм маке! запауй тбеззезез!тт БПауази{а 
1Чагез! а]п4а Би!иптиуог. 

Майе! запауш!л БиуцК уе с!441 Ыг уаг4лта 
Ш Пуас: уаг4т. Ви 1$: НеКа уе Бакатенл {а!еЬ 
е{#161 Ыт зеууеуе с\агтак Пат 1г”. 

7. т зКауеНтт ту: пейсе]ег уегесевт! рек 
{е 2аплебтуогиг. Уа|п12 $цпи Вангатак Кайдиг: 
Ыг тид4е еууе! МозКуа, Сесеп 1сгагуе КотИез1- 
пт Э1уипс Ка|а реё'о] тадепег! тайзиипил уй24е 
5$ п1зБенлт Кеп4!зте уегЙИтез! ВизизипдаКк! тё- 
гасаайп! гефейт!$Н. НаиК! Би реёго] тайз\ай, 
МозКуа Казазлпа зепеу! 409 л!уп ги едел Ёа21а 
Ыг рага уегтек+е4!г. 


МОНТЕЫЕ НАВЕВЕБВ 


— Зоууе+. ИНВа@: уоПаг КопизегИ8!, Ва- 
Ка’4ап Ре:Беп4’е 1К тс! Би дет!’ уо!м секте 
1ст 5 тИуоп гие +аК$1заё чегтазйт, 

— КаБаг4а—Ва!Каг уе Эпт. ОзеНуа „КоШо2- 
си|аг!“ пЧап золга, Зипс Ка[а’4а Б\ипап Зоууе! 
р1уаЧе а|аушпт т БЫШК К] пеешег! да! 
„ЗоууеЕ а\рт1$Нег!* („УогозПо{ айсПаг!“ у. $. Ка- 
ЫИлп4еп Бг ипуап} али а]таК аг2изили вбз{ег- 
тег г. Вип!аг 1 тиз (мИЙ Бак Китапдап: 
УегетеуКо!) 4 сесеп, 5 шКиз че 1 КаБагдай 
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о]таК @2ге Казьек этуезте с1Ктара Ва2иг1аз1уог- 
Лаг. „Рго]ейег НиЧхт сепмуейлт Ад1беу уПауе! 
зоууеН” уапилдаК! ЧабсШК зиБез: Ча! Ка=Бек 
{ерез1те сфтаК 1<1л Ва2н]аптаКйааг. 

— билс Ка!а ОКоБг реёго| пил4аКазт4а са- 
| зап 2000 {афаг-—ате]е 5:г тек иБ]а „Огогл. ВаБ.“ 


бахефез! 1ЧагеВапезте тИгасааНе ЬщиптдиКаги 
ти\акада Б1г Чафаг текеБ асИтазт! 15+е- 
пи ега1г. 


— Егмеп! зап Чеу!еЁ пезмуай Би у!, Зова 
Киз{ауе!т 61те2 езег! „Рагз Чег!зт! 1азуап 
аат\“ пат езегл!п егтел/се {егсйтезт! пезге!- 
тек п1уенпаедг. Езег яйгсйсе азЙп4еп @еогя 
Мигадуап фагайлФап егтел!сеуе сеугЙти г, 

— Емуал’4аК! МагК512т уе епт еп!$Н- 
физи зат Оуапез Титапуал”т 6 сИ#К КаШуаНл 
{аБа Ва2и!атара Баз1ат$г. 6 сИЖ КаШуаа 
зай1л 1екмЙ тапхрит уе тепзиг езег!ег уе Би 
езегег!т фаВПИ, зайт за!г теКа!е уе теки!аг 
Чай! БиипасаК&г. 


Зайт текиЪ, докитеп уе Райгаа тИизеп!- 
деп Ва2иапт1$ {егсйте]! Ва! ел!15Н1и {Ёагайлдал 
ауг! Ыг сИа Вайлае пезгеаИесекнг. 

— Кагасау миВБёаг еуа!еНпл тегКе21 М!- 
Коуап——ЗапагЧа КВег р!5$1154е 7 фоп ектек р1зтеп 
таКтей Ыг Имп (еКтек ТабгЖаз1) уарШтиз®г. 

— КаБагал — Ва!Каг тиВ+аг еуа]ейтл Ит!- 
фе ака еп15Низи зе 1ШБагИе [Гегтап ил 
„Азк ЧатЬ“ те Бел2еуеп КаБаг@л „АзК @аг1Ъ” 
тазайтт Ш тебит: Битизит. ШНта|, Гег- 
тал+оЁ Би таза! Ру!иаЬ’Ча (Р!уа#врогзК) Би!ип- 
Чиби 2атап Чицутизёиг. 

—- „Сгтеп! зоууеё ап ореа11т1т“ Г уе Пс! 
сПЧег! 1955 4е +аБ’4ел хКасакНг. Вийтс! сИНе 
М. Аребуап, г. Асауап, Т. Мапапауап, У. Аг*- 
гипь А. Касек, Агезуап, 1. Оуапезуап, А. МейкК- 
Адатуап, Оу. Тег—Ророзуап, Ог. З1топуап, 
Т. АёаБекуап, а. аи!—Кевуал, @. Веде|уал у. з. 
21Ы1 ргоЁезог!ат1п БиубК теКа|е]ег! уагаиг. 

— МозКуа запаё еп1зН+изи, Паблз{атил ЪеадН 
Ь1г аБотили пезгебтере Ка21г|аптаК+а1г. 


„ЗохуеЕ етовгай$1“ тестцаз1 Визит г 
„Ка Казуа“ пизВаз! пезгентек п!уейблаед т. Ви 
пизКауа еторгайуе, Ва!клуаа уе Ка#жЖазуа агНео- 
1ойзте а! Иту фе К таНз\и таегуа! уе Ка#- 
Казуа Шл тйеззезе уе 1е5КПаНамит Ип\й Фаа|- 
уеНенле а! та!итаЧаг Чаб! Би]ипасаК&г. 

— фиБаЁ1т 24 пе Т!5ае КизауеН ата 
Нуаёо за|опип4а {5а\' АкКаК! ЭЗегейе!Ш тт уеЁан 
лм 20 уб' 401оу15Пе Бш „аКзат“ 1егНЬ еа!-- 
п $6г. „Акзат“ ситфВигуеНнл етеКёаг аКюоги 
Отаза92е {агайп4ап асИпи$ ме йгсиз#ап зоууе# 
уасИаг! НВадиил КаНь! В. велН зайл ВауаЁ 
уе уаганс!15: теу2иип4а г КопЁегапз уегт!$Нг. 
Огатафигв. 5. ПаФал! Ча ска БиипагаК 
заге а! БаНга|агп: ап]ат1$г. АКюг А. ]те- 
Чаз\1 уе аКНза Апигадс1Ь! зай ти еНЁ Ъа21 
тапхите]егт! окитиагаг. АКог Китазаз И 
„Оа!51“ орегазл4ап „Тауо сето“ (3621ег! А. 5е- 
те!е!Ипт@!т) рагсазап: аКог [пазуШ уе [поуей 
Чар! зб2ег! тегАит зай’ +агайпдал уа2!!т1$ го- 
тал$!аг оКкитиз]аг@г. „АКзат“ т пШауейте 
Чобги тевуитип Ба2 пи маги: Вау; г Кас 
згато{оп р]аК! сазптаз#г. 

— Ма|с1К уактИ та Би]ипап фа! т зевглае 
уар|таК4а о!ал, КаБ. ВаШЖ. тиБ4аг еущеНпт 
уПауе! Ваууапа* {ев Жити 1т5аай Б№т1зНг. Тек- 
пжитип Чска@ Ыпаз Н21к, {ез В, Ктуа у. $. 
КаБ!пе!еге 1есБ12 е4ЯИлу$#г. КаБлеег 500—600 
{а1еБе эа!а БЦесеК Васитде уар|тизНг. 

— Зита? КаЖазуа Чепиг уо\ табезайли 
Мезтау огтап зауНуе!ег!е (@аг аЧшеде 8 
тНуоп тиКаб тето ми ей! 1у: стз авас|аг 
теусид4иг) Ыезйгеп чат Чепиг уо|ипда Ы т 


тиа4е еууе! месви|! заВез]аг +агабпЧап гау[агда 
Баз1 фата уар!т1$ пенседе Кафаг Кагауа ибга- 
уагакК Бг тие 1с1т пакНуаё аигдигиртиз вмиг. 

Кага пеНсезл4е таКк!л!1$Ё б]тизг. МаБей 
зоууеё Викатей Чар!агЧа 512]епеп 4$1 ргир!аглпа 
Каг$1 +епКЙ КичуеНег обпдеги иг. 

— Оайз+ал $0ууеё# ситНигуей Баз таНКе- 
тезп1и Веуей, Кепд! ашипда „Ки]аК“ уе „Беу- 
1ег!“ Ма ебтее тезви]! о]ап [Ьгабп Мигёи20Ё 
пат Ыт Котзото]м б1Айг4иби 1с1п СетаПе#л 


]ЬгаБ1тофип {ап!па Кагаг уеглузЯг. (КаН] уе 
уе такы РегЪепЁ пил*аКаз1 ВиККе| аз]и заКт- 
1егт4еп9д1т). 


01080 НА СЕВЕРНОМ ВАВКАЗЕ 


Интересную статью о наличии на Северном 
Кавказе олова, редкого и ценного металла, поме- 


стил в „Сев.-Кав. больщевике” (от 17-ПШ-1955) 
Ф. Ковалев, начальник „Союзникельолово раз 
ведки”. Статью эту ниже приводим целиком, 


выражая при Эгом уверенность, что расхищению 
богатств нашей страны в недалеком будущем бу- 
дет положен конец. 

„Олово — пишет Ковалев — чрезвычайно де- 


фицитный металл у нас в Советском союзе. 
Единственное место, где идет сейчас промыш- 
ленная добыча олова — Это Забайкалье. Отсю- 
да понятно, какое колоссальное значение для 
хозяйственной жизни нашей страны имеют 


находки новых промышленных залеганий 
вянных руд. 

В 1953 году геологом Кузнецовым, в наносах 
речки Чегем, Кабардино-Балкарской авгономной 
области, у сел. Булунгу, был обнаружен кассите- 
рит — минерал, содержащий олово. Начались 
поиски касситерита по всей системе Чегема. В 
58 пробах шлихов (речных наносов’, которые 
были подвергнуты минерало-химическому иссле- 
дованию, были обнаружены редкие минералы: 
касситерит, шеелит, монацит, ксенотил, молибде- 
нит, золото. Касситерит, содержащий олово, об- 
наружен был почти во все шлихах бассейна 
Булунгу-су. 

Закончив поисковые работы, начальник Че- 
гемской поисковой партии тов. Еременко пишет: 

— На основании уже имеющихся результа- 
тов по работам Чегемской партии за 1934 г., ясно 
вырисовывается перспектива промышленной раз- 
ведки олова в 1955 г. 

Получив сведения об обнаружении признаков 
олова на Северном Кавказе, Главникельолово 
направило туда свою бригаду в составе горных 
инженеров т.т. Бритаева и Саакяна. Это было 
совсем недавно, в ноябре 1934 г. На высоте 
3000 метров над уровнем моря, в зоне, покрытой 
уже к этому времени снегом, бригада в районе 
сел. Чегем осмотрела ряд пегматитовых жил. Ана- 
лизы проб так же, как и у Чегемской поисковой 
партии, показали содержание олова. Вот что 
пишет в своем заключении бригада: 

— Оловоносность гранитов, обнажающихся 
во многих частях Балкарской части Кавкасского 
хребта — несомненна. Она установлена как 
шлихтовыми, так и химическими анализами. За- 
раженность проверенной части жильных образо- 
ваний оловом делает весь комплекс интересным 
для исследований в целях выявления в них про- 
мышленных об’ектов. Благоприятное географи- 
ческое расположение района и сравнительно 
легкая доступность отдельных участков (наличие 
дорог), обеспечили бы быстрое освоение про- 
мышленных об’ектов. 

Северный Кавказ очень богат редкими метал- 


оло- 
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лами. Об этом говорят и сведения о наличии 
олова не только в Кабардино-Балкарии, но и в 
Северной Осетии, В 1934 г. на территории Се- 
верной Осетии разведочной партией обнаружено 
наличие олова и других редких элементов в ме- 
сторождениях Орахком-Цей и Сонгути-дон, Цей- 
ского района. Химические анализы руд показы- 
вают, что в Северной Осетии можно рассчиты- 
вать на большие запасы редких металлов: олова, 
вольфрама, молибдена, висмута и др. 

Результаты разведок 1934 г. поставили пе- 
ред Главникельолово боевую задачу организации 
в текущем году серьезных разведывательных ра- 
бот на Северном Кавказе. На эти работы ассиг- 
нуется, примерно, 150 тысяч рублей. Запроекти- 
ровано провести геолого-поисковые работы на 
площади в 270 квадратных километров. Поиско- 
вые работы должны будут охватить все районы, 
где на основании шлихового опробования 1934 
года, а также на основании теоретических пред 
посылок, должен быть касситерит. 

В текущем году проектируется организация 
трех поисковых отрядов по районам Булунгу-су, 
Гора-аузу-су и Башылы-аузу-су (Кабардино-Бал- 
кария) и в районах Северной Осетии. Эши рабо- 
ты начнутся уже с мая месяца, 

Есть все данные к тому, что детальные 
исследования обнаружат промышленные запасы 
олова на Северном Кавказе, что имеет огромное 
значение для промышленности нашей страны”. 


ВМЕСТО НАЦИОНАЛЬНОЙ ЛИТЕРАТУРЫ 
НА РОДНОМ ЯЗЫКЕ — ЛИТЕРАТУРА 
ПЕРЕВОДНАЯ 


Среди северо-кавкасских племен появились 
за последнее время значительные кадры нацио- 
нальных писателей. Однако, существующие на 
Северном Кавказе советские издательства, назы- 
ваемые „национальными”, почти не выпускают 
оригинальных произведений северо-кавкасской 
литературы. Об’яснить это можно только тем, 
что большинство северо-кавкасских писателей 
не желает писать „на заказ” и преподносить чи- 
тателям пропагандную литературу, выдержанную 
в обруссительно-большевистском духе, Поэтому 
то, желая, с одной стороны, использовать воз- 
можности пропаганды, даваемые литературой, 
а с другой стороны, вынужденные считаться с 
все увеличивающимся книжным голодом среди 
северо-кавкасских масс, — советские издатель- 
ства на Северном Кавказе приступили с текуще- 
го года к массовому выпуску переводной лите- 
ратуры. При чем, для первой цели (пропаганды) 
используются произведения русско-советских пи- 
сателей; вторая же цель (запросы читателя) 
удовлегворяется преимущественно переводами 
произведений западно-европейских (и американ- 
ских) писателей, 

Типичным примером в данном случае может 
быть „Чечингнациздат” („Чечено-Ингушское на- 
цнональное издательство”), о планах которого 
на 1955 г. „Грозн. рабочий” (от 20-1-1935) пи- 
шет следующее: 

„Из переводной литературы в 1955 году бу- 
дет издано на чеченском и ингушском языках: 
художественной литературы — семь названий с 
общим количеством 17.000 экземпляров. Из них 
„Хаджи-Мурат” — Л. Толстого, „Поднятая цели- 
на”, — М. Шолохова, „Разгром” — А. Фадеева и 
„Цемент” — Ф. Гладкова. 


Детской литературы выпускается 65 назва- 
ний с общим количеством 212000 экземпляров. 
Из них — Ильин — „Рассказ о великом плане”, 
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Неверов — „Как у нас война была”, Дефо — 
„Робинзон Крузо”, Тайту — „Сигналист”, Кин- 
линг — „Сказки для детей”, Чуковский — „Сол- 


нечная”, Замчалова — „Остров в степи”, Урнис — 


„Москва—Кара-кум”, Кассиль — „О челюскин- 
цах”, Киплинг — „Маугли”, Андерсен „Сбор- 
ник сказок”, Фадеев „Метелица”, Паустовский— 
„Колхида”, Гандер — „Военная тайна”, Барто — 


„Братишки”, Маршак — „Почта”, Молдавкина — 
„Книжка про нефть”, Чехов — „Каштанка”, Гар- 
шин „Лягушка путешественница”, Толстой — 
„Рассказы о животных”, Бианки — „На великом 
морском пути”, Джек Лондон — „Сказание о ки- 
те”, Иванов — „Бронепоезд 13-69”, Пантелеев — 
„Пакет”. 


На-днях выходит в свет каталог учебной, ме- 


тодической, детской, художественной и научно- 
популярной литературы. 
Сейчас издательство проводит работу по 


улучшению и оформлению издаваемой книги”. 


››0 НАУЧНОЙ РАБОТЕ В ДАССР“‹ 


Под таким заглавием в „Северо-Кавк. боль- 
шевике” от 16 марта т. г. некий проф. В. М. Го- 
родецкий, с непременным в советских условиях 
восхвалением существующего режима, приводит 
некоторые данные, характеризующие состояние 
научной и культурной мысли в сегоднешнем Да- 
гестане. Часть из них приводим ниже. 

..„Сейчас в ДагАССР— пишет Городецкий— 
имеется 4 научно-исследовательских института: на- 
циональных культур, гидротехники и мелиорации, 
промьишленности и народного образования... 

...Работы института национальных культур при- 
обретают большой общественный интерес. Наи- 
более интересные изыскания института ведутся 
сейчас по линии изучения литературы, истории, 
исскуства и языка дагестанских народностей... 

...В языковую работу сейчас влить! новые си- 
лы из местных национальностей, бывших ранее 
об‘ектами колониальной эксплоатации и гнета (ко- 
торых, кстати, и сейчас эксплоатируют с немень- 
шим рвением, чем в „старые” времена, заставляя 
их одноременно создавать языковые нормы для 
несуществующих „26 коренных языков Дагеста- 
на”— ред.)... 

..В результате кропотливых работ в хранили- 
шах ДК ВКП(б), ДНИИНК, Дагцентрархива и 
Дагмузея сосредоточился значительный рукопис- 
ный и печатный историко-археологический фонд, 
могущий служить первичной канвой для состав- 
ления правдивой истории Дагестана... 

..Над собиранием дагестанского фольклора, 
прошлого и современного, работают преимуще- 
ственно молодые научные сотрудники (Бурыкина, 
Буткевич, Данилина, Джанибеков, Гаджибеков, 
Инкачилау, Каруновская, Чарыков, Салаватов и 
др.). Ими уже накоплено и собрано большое ко- 
личество сказок, песен, поговорок и частушек(?), 
записанных преимущественно на местах... 

..Из старых дагестанских певцов и литератов 
выделяется у кумыков--Казак, Дадау Магомадов, 
Манай Алибеков; у аваров — Махмуд из Кохаб- 
Россо, Гамзат Цадинский; у лаков Шафи Ницов- 
кринский; у лезгин— ‘Этим Эмин, Сулейман Сгаль- 
ский; у даргин—Баткрай. Все они ждут иссле- 
дования своих работ... 

...В 1935 г. институтом намечено издать мест- 
ные пословицы с русским переводом, составить 
и опубликовать сборник очерков развития литера- 
тур отдельных племен Дагестана... 

...В своей ‘работе по изучению исскуства инсти- 
тут ставит перед собой задачи изучения народно- 
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го творчества; пяхлеваны, свадебные игры, тан- 
цы, исследование вопросов прикладного искус- 
ства: резьбы по дереву и камню, художественные 
и кустарные производства, орнамент, керамика, а 
также охраны и обследования памятников стари- 
ны: дербентской стены и крепости, казикумухско- 
го кладбища борцов за Ислам, мечетей, построен- 
ных во времена арабов (кумухская, хунзахская, 
дербентская, согратлинская и часовня в Чародин- 
ском районе), развалин становищ у селения Па- 
раул, древних кладбищ в Хасаф-Юртовском рай- 
оне и др.”... 


В заключении Городецкий пишет: 

„Осуществление задач второй пятилетки поста- 
вило перед Дагестаном ряд новых практических 
задач в области изучения национальных культур. 
Такая серьезная работа возможна только в со- 
трудничестве и под руководством центральных на- 
учных учреждений, и в первую очередь Всесоюз- 
ной академии наук”. 

Без контроля 
„освобожденных” 
чего не делается. 
доверия. 


ь 


„центральных учреждений” в 
большевиками „окраинах” ни- 
К „окраинам” по-старому нет 


ПРАЗДНОВАНИЕ ГОДОВЩИНЫ СМЕРТИ 
КОСТА ХЕТАГКАТЫ 


Бюро Северо-Осетинского обкома ВКП(б) вы- 
несло решение провести ряд подготовительных 
мероприятий к исполняющейся в 1936 г. 30-летней 
годовщине со дня смерти поэта Коста Хетагкаты. 
Решено организовать в Северной и Южной Осетии 
сбор средств на постройку памятника поэту. Гор- 
совету гор. Терк-Кала предложено привести в по- 
рядок могилу Коста, а Северо-Осетинский нациз- 
дат обязан выпустить в 1935 г. массовое, ак 1956 г. 
академическое издание произведений поэта, сов- 
местно с Осетинским научно-исследовательским 
институтом. Осетинский педагогический институт 
и Осетинский научно-исследовательский институт 
совместно с „союзом советских писателей” дол- 
жны подготовить специальную брошюру о творче- 
стве Коста. Редакция литературного журнала „Мах 
Дуг” („Наше время”) должна подготовить специ- 
альный номер, где, наряду с рядом статей и во- 
споминаний, будут помещены неизвестные до сих 
пор документы о Коста, а также некоторые неиз- 
данные произведения и ряд неизвестных снимков 
и портретов поэта. Над подготовкой к печати 
произведений Коста работают писатели: Арнигон 
Илас, Нигер и Косирати Сармат. 


АЗЕРБАЙДЖАНСКИЙ НАРОДНЫЙ ПЕВЕЦ 
ДЖАББАР КАРЯГДЫ-ОГЛЫ 


Об этом замечательном исполнителе народных 
мелодий Азсрбайджана пишет в одном из мартов- 
ских номеров „Бакинского рабочего” Бюль-Бюль — 
заслуженный артист азербайджанских госуд. те- 
атров. 

„Скоро исполняется— пишет Бюль-Бюль - 75 
лет со дня рождения народного артиста респу- 
блики Джаббара Карягды-оглы. 

Джаббар Карягды—старейший представитель 
вокального искусства Азербайджана. 60 лет сво- 
ей жизни он посвятил исполнению и развитию 
восточных мелодий-мутаматов. 

Джаббар Карягды счастливо сочетает в себе 
музыкальную одаренность и богатые голосовые 
средства. Он принадлежит к числу тех замеча- 
тельных „самородков”, которые создают самобыт- 
ные формы вокального исполнения, школу мута- 
матного пения, 
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Голос Джаббара Карягдь! можно отнести к 
типу лирико-драматического тенора, очень боль- 
шого диапазона, В голосе Джаббара Карягды 
сочные, густые низы и середина блестяще соче- 
таются с яркими, крайними верхами, доходящими 
до „ми” третьей октавы (звук, который итальян- 
цы называют „интесто”). 

Записанные недавно на диктофонном валике 
образцьт его пения показали, что, несмотря на воз- 
раст певца, эти ноты сохранились до сих пор во 
всей своей свежести. 

Творческий путь Джаббара Карягды разви- 
вался отнюдь не так, как у европейских певцов, 
получивших вокальное образование и поющих 
обыкновенно в удобных акустических условиях 
театров и концертных эстрад. Концертные залы 
Джаббару заменяли „тойхана” (свадебные залы), 
тесные комнатки с низкими потолками, а нередко 
и открытые поля, и горные ущелья, где устраи- 
вались свадьбы! и пикники, 

Совсем недавно этот замечательный певец 
снова блеснул на Закавкасской олимпнаде, где за- 
служенно завоевал первую премию. 

В 1953 году Джаббар Карягды предложил на- 
учно-исследовательскому кабинету Азгосконсерва- 
тории вокальные богатства, накопленные им в те- 
чение полустолетия, в виде ашурских народных 
песен — „тиснуф” и подарил кабинету около 200 
образцов этих песен. 

Выращивая и воспитывая новый тип вокали- 
стов, вооруженнь1х европейской техникой пения, 
мы окружаем особым вниманием и заботой и ста- 
рых исполнителей мутамата, одним из ярких ма- 
стеров которого является Джаббар Карягды”. 


„ОБЫЧАЙ ГОР“ 


Так называется фильм, недавно показывае- 
мый в одном из кино-театров гор. Терк-Кала и 
рецензируемый на страницах газеты „В $ 21а!” 
постоянным рецензентом А. Хузмионом. 

Фильм весьма показателен для советских ме- 
тодов пропаганды. „Обычай гор” в нем нагло 
искажен и преподносится зрителям, среди кото- 
рых он, как ни как, продолжает еще существо- 
вать. Сюжет фильма, согласно Хузмиона, следу- 
ющий: действие происходит в Карачае. Главные 
действующие лица—девица Даута, ее мать, два 
брата—Долгат и Нохтор и ее возлюбленный (же- 
них) Исмаил. Мать все время упрекает Дауту за 
излишнюю фамильярность с Исмаилом, говоря, 
что „в ее времена невеста не смела даже про- 
износить имени жениха”. Но вот идиллия на- 
рушается трагическим событием. Обучаясь вме- 
сте с иной молодежью стрельбе из винтовок, 
Исмаил нечаянно убивает брата невесты—Нохто- 
ра. Полон сожаления, он бросается к трупу уби- 
того и пытается покончить с собою. Ему не дают 
Это сделать, и один из присутствующих стари- 
ков говорит ему: „согласно обычая гор, роц- 
ственники убитого являются твоими кровниками 
и поэтому ты должен скрыться”. После убийства, 
все население аула убеждает Дол- 
гата, чтобы он отомстил убийце бра- 
та. Дело доходит до того, что, когда Долгат и 
Исмаил случайно приезжают на один и тот же 
базар, то присутствующие (горцы), жаждуя 
зрелища, умышленно сводят их вме- 
сте и начинают натравливать друг 
на друга. Раз’яренные противники стреляют 
друг в друга и взаимно себя ранят. Это событие 
передается матери убитого в искаженном виде и 
она убеждается, что ее сын не захотел „взять 
кровь”, убитого брата. Тогда она седлает коня и, 
вооружив своего младшего сына, еще мальчика, 
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насильно ведет его к тому месту, где всегда со- 
бираются старики аула, распускает перед ними 
свои седые волосы и говорит: „вот вам мое по- 
следнее дитя и пусть стыд моих седых волос бу- 
дет и вашим стыдом”. Эта „магическая формула” 
заставляет всю аульную молодежь оседлать ло- 
шадей и броситься в погоню за Исмаилом. Убий- 
ца отыскан и начинает убегать от массы пресле- 
дующих. Преследуемый, он вбегает в дом уби- 
того и старается прикоснуться к груди матери 
убитого. Здесь настигает его погоня и лежащий 
в постели раненный Долгат убивает в своем 
собственном доме Исмаила. На этом кар- 
тина заканчивается. 

Вся эта белиберда, где процедура обычая кро- 
вавой мести разительно извращена, не нравится 
и Хузмиону. В своем настоящем виде, говорит он, 
картина не говорит ясно, о каком Карачае идет 
речь —0 „социалистическом” или же „старом”, и 
поэтому она „бросает грязью во всех трудящихся 
Карачая”. Сейчас картина „является помощни- 
ком контрреволюционеров - националистов, кото- 
рые борятся против советской политики”. Хузмион 
советует внести в картину исправления, сделать 
ее более правдивой и „политически более чет- 
кой”, не учитывая, видимо, что последнему усло- 
вию, с большевистской точки зрения, картина 
вполне отвечает, а первое—недостижимо, так как 
от фильма в этом случае ничего не останется. 
Он подлежит почти целиком исправлению. 


ДВА НОВЫХ ПРОЕКТА 


Советское правительство решило реализиро- 
вать рассматриваемый еще до мировой войны 
проект постройки Терско-Кумско-Манычского ка- 
нала. В начале будет построен Терско-Кумский 
канал. В 1935 г. отпускаются средства на состав- 
ление схематического проекта этого канала. В 
связи с этим газ, „Северо-Кавк. большевик” пишет: 

„Основные задачи, которые призван разре- 
шить Терско-Кумский канал, таковьи: 

Орошение в районе Моздокских, Ачикулак- 
ских, Караногайских и Прикумских степей до 150— 
200 тысяч га хлопка. Этот район с высокими 
температурами, резко засушливый. Без орошения 
хлопок дает не более 4-х центнаров с гектара. 
При орошении же урожай его может быть увели- 
чен до 7 центнаров с гектара. 

Орошение до 100 тыс. га люцерны для обес- 
печения зимними кормами местного и кочевого 
(с Кавкасских гор) животноводства, преимуще- 
ственно мериносового овцеводства. Район богат 
пастбищами и беден сенокосами. Пастбища пре- 
имущественно летние, зимой же кормов не хватает. 
Поэтому, и летние пастбища не могут быть ис- 
пользовань! в полной степени. Орошение 100 тыс. 
га люцернь: для получения зимних запасов сена 
будет лучшим мероприятием по ухреплению жи- 
вотноводства и позволит полностью использовать 
естественную кормовую производительность до 
двух милл. га Терско-Кумско-Манычских степей. 
Поголовие же скота может быть увеличено вдвое. 

Орошение до 100 тыс. га озимой пшениць!, 
которое позволит увеличить урожай ее с 6—7 до 
20—24 центнаров с га Это орошение технически 
легко осуществимо и будет даже эффективнее 
орошения в Нижнем Поволожьи. 

Питание водой Манычского канала наибо- 
лее просто и выгодно осуществить из Терека, 
откуда вода без всяких перекачек и сложных ги- 
дротехнических сооружений может быть подана в 
самьзй верхний участок Манычского канала. 

Осуществление по каналу судоходства (до 300 
километров) чрезвычайно важно для этого района, 
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не имеющего сколько-нибудь сносных путей со- 
общения. Судоходство по Терско-Кумскому ка- 
налу резко улучшит экономику всего района. При 
соединении же канала с Манычским — судоход- 
ство по нему приобретает всесоюзное значение. 

Канал проектируется из реки Терека (около ста- 
ниць! Екатериноградской) и идет на северо-восток 
через селения: Степное, Кара-Тюбе, Правокум- 
ское, Мусса-Аджи. Длина его от Терека до Ма- 
ныча 300 километров. Глубина канала от 1,5 до 
2 метров, ширина от 100 до 150 метром. 

Устройство магистрального канала со всеми 
сооружениями обойдется до 40 млн. рублей. Устрой- 
ство оросительной» сети, на площади 400 тыс. 
га до 20 млн. рублей. Гидротехническое строи- 
тельство для гидроэлектростанции 40 млн. рублей, 
судоходные шлюзы и приспособления для судо- 
ходства 20 млн. руб.. Общая стоимость до 300 млн. 
рублей. 


В 1935 году намечается составление схемати- 
ческого проекта канала, в 1956 году— составление 
технико-экономического проекта первоочередных 
работ, к которым относятся следующие: устрой- 
ство временного головного сооружения на Тереке 
и проведение от него небольшого канала до Кумь 
для орошения здесь Моздокского района. От Кумы 
проводится небольшой канал по старому руслу 
Кумь: и канал до Сухой Падины. С 1957 года 
можно приступить к строительству работ первой 
очереди и одновременно вести изыскание на про- 
должение канала до Манычей и расширение оро- 
шаемых площадей. 

* 


Второй проект касается постройки нефтепро- 
вода Шамиль-Кала— Воронеж, который, несомнен- 
но, будет продолжен и далее на север, если, ко- 
нечно, распадение Советского союза и освобож- 
дение Кавказа не расстроят к тому времени все 
рассчеть: Москвы. Предполагаемый нефтепровод 
будет доставлять в Россию и азербайджанскую 
(морем до Шамиль-Кала) и северо-кавкасскую 
нефть. Постройка первой трассь: уже закончена: 
Шамиль-Кала и Суюндж Кала соединены: нефте- 
проводом через Моздок. Ныне предполагается 
продолжить нефтепровод от Моздока на север. 
Первый вариант проекта предвидит трассу: Мо- 
здок— Карабаглы (Прикумск, раньше—Св.Крест)— 
ст. Дивная — ст. Морозовская — Лиски—Воронеж. 
Длина нефтепровода по этому варианту дости- 
гает 1074 клм.; он будет иметь 28 перекачечных 
станций; пропускная мощность его—$ млн. тонн 
нефти в год. 

Но кроме этого варианта, существует вто- 
рой—на Армавир и далее по прямому направле- 
нию к ст. Лиски-—который имеет целый ряд преи- 
муществ. Самое главное из них заключается в 
том, что в этом случае нефтепровод не будет 
проходить через солончаковые грунты, которые 
быстро раз’едают стальные трубы нефтепровода. 
Затем, более удобный транспорт труб и ;строи- 
тельного материала значительно удешевляет по- 
стройку. 


АРКАНОМ ОТБИЛСЯ ОТ СТАН ВОЛКОВ 


В газете „Красный Карачай” напезатан рас- 
сказ члена колхоза „15 лет октября” Абубеки- 
ра Аппаева, который в Дженогасском лесу под- 
вергся нападению стаи волков. 

— Я ехал лесом, — рассказывает Абубекир— 
когда невдалеке показались волки. Они подхо- 
дили ко мне все ближе и ближе. Я остановил 
быков и взял из саней веревку. Один конец этой 
веревки я привязал к саням, а на другом сделал 
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петлю. Когда вожак волчей стаи приблизился к 
саням, а бросил веревку ему на шею. Быки, испу- 
гавшись, рванулись вперед, затянули петлю и по- 
тащили с собой волка. Потеряв вожака, разбе- 
жалась вся волчья стая. Я же не только приехал 
домой не пострадав от хищников, но еще и при- 
вез с собой не плохую добычу. 


РАЗНЫЕ ИЗВЕСТИЯ 


— Хумаринские месторождения угля в Ка- 
рачае, по решению советских властей, переданы 
в управление т. н. местной промышленности. 
К началу 1936 г. к шахтам должна быть прове- 
дена железная дорога, что позволит довести до- 
бычу угля до 200 тыс. тонн в год. По исчислению 
комиссии „Главугля“, признавшей промышлен- 
ное значение Хумаринских месторождений, запа- 
сы угля достигают здесь 100 миллионов тонн. 


— В районе сел. Хасан, Каб-Балк. обл., от- 
крыты большие залежи мела. Для нужд местной 
промышленности уже добыты первые сто тонн 
мела. В Армавирском районе, на территории Фор- 
штатского сельсовета, организовано известковое 
производство, которое будет вырабатывать в день 
15 тонн строительной и побелочной извести. 


— В Кутаисе строится стекольный завод, 
который будет производить в год 15 тысяч тонн 
стекляной посуды (бутылок, банок и т. п.). Срок 
пуска завода — конец 1956 года. 


— Каждый вечер — пишет „Прол. Ос.“ — 
после того, как закрываются магазины, прохожие 
по Пролетарскому проспекту „любуются” необы- 
чайной витриной магазина горПО №5. И не 
удивительно: на выставке в окне — целое стадо 
хорошо упитанных крыс, которые утоляют свою 
жажду слизыванием влаги с напотевших окон. 
Чтобы магазин не стал очагом заразы, необходи- 
мо принять срочные меры: для уничтожения крыс. 


— Постановлением президиума ЦИК Грузии 
освобождень! от обязанностей: нар. комисс. юсти- 
ции — Гобеджишвили К. и зам. нар. комисс. 
юстиции — Дзидзигури М. Вместо них назна- 
чены: комиссаром юстиции — Амвросий Рамиш- 
вили, зам. комиссара — Виссарион Меликадзе. 


— „Заря Востока“ сообщает: „Удовлетворив 
ходатайство ЦИК ССР Грузии, ЦИК ЗСФСР во- 
шел с ходатайством в ЦИК СССР о переимено- 
вании города Сенаки, Сенакского района и стан- 
ции Сенаки в город М. Цхакая, район М. 
Цхакая и станцию М. Цхакая“* 


— В Азербайджане издана брошюра Алек- 
берли М. К. под заглавием „Азербайджанская ли- 
тература”. В брошюре представляется краткая 
история литературы Азербайджана, начиная с УИ 
века. Рецензент брошюры в „Бак. рабочем” не- 
доволен тем, что „автор значительную часть сво- 
ей работы уделяет обзору поэтов Низами Ганд- 
жинского, Насими, Физули, Закира, Вакифа, Ахун- 
дова, буржуазной и демократической литературе 
эпохи 1905 года”. Не нравится ему и „расплыв- 
чатое определение органа мелкобуржуазной демо- 
кратии „Молла Насреддин”-—как органа, предста- 
вляющего ‹демократический слой прогрессивной 
молодежи Азербайджана»”. 


— Северо-Осетинское издательство отдало в 
печать сборник произведений Дж. Малити (Ма- 
лиева) — „Ираф”. В связи с этим некто С. С. в 
„Прол. Осетии” пишет: „Малиев по содержанию 
своего творчества может быть отнесен к наиболее 
ярким представителям романтизма в осетинской 
литературе. Как никто другой из осетинских пи- 
сателей, он использует устное народное творче- 
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ство и, перерабатывая его, создает совершенно 
оригинальные, ислючительные по своему мастер- 
ству, произведения, как ‹Дзандзирак›, сын пасту- 
ха—бедный Магомет ‹Гудзуна», совсем недавно 
законченная, большая поэма ‹Темур-Аксак›”. 


— В архивах Терк-Кала найдены новые цен- 
ные документы о восстании 1877 г. в Чечне и Да- 
гестане. Обнаруживший эти документы проф. Ко- 
киев, заведующий кавкасским отделением музея 
народов СССР, в беседе с сотрудником москов- 
ских „Известий” заявил следующее: „Восстание 
1877 г., охватившее всю Чечню, весь Дагестан и 
западные районы Азербайджана, длилось около 
6 месяцев. Только в конце февраля 1878 г. ис- 
ключительно жестокими мерами восстание было 
подавлено царским правительством. В результате 
подавления восстания, лишь по одной Чечне бы- 
ло сослано на вечные каторжные работы свыше 
500 человек. Тринадцать руководителей восстания 
были повешены в Грозном 9 марта 1878 года”. 


— Этнографический отдел музея Грузии при- 
ступил к обработке материалов для организуемой 
выставки старинного оружия. Выставка охватит 
период с ХИ по ХЕХ век. Отдел располагает бо- 
гатейшими коллекциями кавкасского, европейско- 
го (Испания, Италия, Германия) и азиатского 
(Персия, Аравия, Индия, Китай) оружия. На вы- 
ставке будут представлены луки, стрелы, само- 
стрелы, арбалеты, боевые ножи, кремневые ру- 
жья, а также доспехи — щиты, шлемы, кольчуги. 
Среди коллекций холодного оружия, в музее име- 
ются редчайшие экземпляры клинков знаменитого 
итальянского мастера Х!У века Андрея Феррари, 
испанские, арабские и дамасские клинки. Кав- 
касские клинки представлены саблями, изготов- 
ленными лучшими дагестанскими и грузинскими 
мастерами (в частности мастером Х\ века Дави- 
дом Перула». 

— 19 марта в гор. Терк-Кала умер Льянов 
Хусейн, состоявший в последнее время членом 
правления Чечено-Ингушского областното союза 
потребительских обществ. В апрепе умер Калоев 
Заурбек—член ВЦИК и ЦИК СССР от Северо- 
Осетинской авт. области. 


— В феврале и марте на Кавказе убиты сле- 
дующие чекисты и агенты ГПУ: в Дагестане, в 
ауле Карабудахкент, активист, член ВКП(б) и учи- 
тель местной школы — Магомет Гамзатов, в Кара- 
чае—чекист Азаниев Яков, в Мильской степи в 
Азербайджане — чекист Бешевец Аверьян и в Ба- 
кинском районе чекист Джабар Халилов. В свя- 
зи с убийствоч Магомета Гамзатова, арестованы 
Даит Мамашев, Идрис Манапов и Ка- 
малев Агуев—жители Карабудахкента 


НИНЕ 


У НАШИХ ДРУЗЕЙ И СОСЕДЕЙ 
ТУРКЕСТАН 


— „Пролетарий Осетии” приводит из „Казак- 
станской правды” следующую выдержку: 

„В Южном Казакстане очень много памятни- 
ков старины, здесъ-—десятки превних городищ, 
мавзолеев, мечетей, башен, курганов, относящих- 
ся к УГ-Х\УШ векам. В Аулиэ-атин-ком районе 
находится оригинальный мавзолей — напгробный 
памятник, построенный около тысячи лет назал. 
На месте нынешней Аулиэ-Ата сотни лет назад 
был расположен огромный город Тараз. Он стоял 
на стыке великого торгового пути между Средней 





Азией и Персией. О существовании Тараза упо- 
минается в китайских рукописях, относящихся к 
УТ веку. На торговом пути, шедшем в Хорезм, 
стоял древний город Отрар. Огромный интерес 
представляют мечеть, построенная Тимуром в кон- 
це ХГУ века, и мавзолей Ходжа Ахмеда Ясави в 
Туркестане. В усыпальнице мавзолея много ве- 
щей исключительной ценности-—покрывала, текин- 
ские ковры, старинная посуда. До 140 старинных 
курганов, надгробных плит, городищ, древних 
ирригационных сооружений расположено в доли- 
не реки Таласс. В Южном Казакстане обнаруже- 
но много древнейших рукописей, старинных книг 
В Туркестане под развалинами дувала недавно 
найдена Ценная библиотека. В ней оказались ред- 
чайшие книги: сборник стихотворений персидско- 
го поэта Хамсаи Низами, написанный в 1488 году, 
„История Туркестана”—Мулла Алима, два лито- 
графированных персидских словаря Гияс-Лугата 
„Хафт-Кулзум”, старинный перевод „!Шах-Наме”— 
Фиодоуси. Весною нынешнего года Казакский 
институт национальной культуры направит в Юж- 
ный Казаксган для поисков и изучения древних 
памятников большую экспедицию”. 


— „Правда” от 28-1-1955 пишет: „В концер- 
тах туркестанского симфонического оркестра в 
Асхабаде с большим успехом выступает 11-летний 
солист и композитор Нури Сарыев. Он владеет 
всеми национальными восточными инструментами 
и учится играть на рояле. Нури—исключительно 
одаренный ребенок. Не зная нот, он создал ряд 
музыкальных произведений. Наокомпрос Турк- 
мении командирует Нури на учебу в Москву”. 


— О состоянии сов. нефт. промышленности, 
железнодорожного транспорта и о возможностях 
нефтедобычи в Туркестане говорит нам следую- 
щее характерное сообщение ТАСС от 14 апреля: 
„13 апреля на Нефтедаге пущена в эксплоатацию 
буровая № 58. Скважина дает фонтанную нефть. 
За первые сутки дебит составил 2 тысячи тонн. 
Скважина № 13-бис, давшая фонтанную нефть в 
конце марта, продолжает функционировать с су- 
точным дебитом в 850 тонн. Среднеазиатская 
дорога не справляется с вывозом нефти. Она 
подает ежедневно 50—70 цистерн вместо тоебуе- 
мых 150. На Нефтедаге скопилось около 8 тыс. 
тонн нефти. Отсутствие хранилищ и нехватка 
цистерн заставляют снижать добычу. Дебит 58-й 
скважины сегодня утром искусственно уменьшен 
до 1.200 тонн. Принимаются меры для дальней- 
шего снижения. Решечо временно не удалять 
песчаной пробки, закупорившей скважину № 20, 
так как нефть некуда сливать.” 


— Геологоразведочные партии „Таджикзоло- 
та” обнаружили новые месторождения золота в То- 
вильдоринском районе, имеющие промышленное 
значение. 


— Туркестан, подобно Кавказу, усиленно на- 
сыщается советскими авиационными линиями. 
На днях закончились пробные полеты для уста- 
новления здесь еше одной воздушной линии. 
Линия свяжет Асхабад с Ташаузом и пройдет 
напрямик через Карз-Кум. Протяжение линии — 
600 километр ›в. 


— 
ПОПРАВКА: 


На странице 30-ой настоящего номера, в ста- 
тье „Заметка к статье А. Кундуха”... в пятой 
строке сверху слово „готическое” должно 
читаться — „готское”. 





вен 


Я 





АБопе рагазт! дбпдегтед! ипиётауних! 
ЕВЕ ТОВ Покера ЧИСЕЛ ИНЫЕ НЕЕ 


Не забудьте внести подписную плату! 
ОиСТ ОЕ ИСИ СИЕ ВЕС 











